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PROLOGO

Esta tesis sobre “El Negro en las Relaciones Etnicas de la sequnda mitad
del siglo XV y principios del siglo XIX en Guatemala” regne caracteristicas
antropolégicas e histéricas.

Su objetivo es hacer una de las muchas contribuciones de investigacion
que se necesitan para esclarecer el problema de cémo se operaron las
transformaciones en el sistema de relaciones étnicas de Guatemala, y que
condujeron de uno multiple a uno binario.

Este planteamiento del problema central al estudio de las relaciones
étnicas proviene de los enfoques modernos de la Antropologia. Pero por su
propia naturaleza exige una labor de investigacion historica que cumpla
simultaneamente la funcion propiamente historiogréfica de iluminar nuestro
pasado (reconstruyendo en lo posible las sucesiones de conjuntos de
acontecimientos) y la funcién antropoldgica de iluminar nuestro presente
{buscando las transformaciones que dieron origen a la forma actual de la
organizacion de las relaciones étnicas).

Con tal fin, hemos dividido este trabajo en dos partes. En la primera,
exponemos un modelo antropolégico para el estudio de las relaciones étnicas,
y seflalamos algunas de las principales posibilidades y dificultades de su
aplicacién a la investigacion de problemas de nuestra historia patria.

En la segunda parte, presentamos los resultados de nuestra propia
investigacion sobre algunos de los procesos histéricos que a nuestro entender
mds contribuyeron a las transformaciones en el sistema de relaciones étnicas
de Guatemala.

En seguida, agregamos una breve evaluacién de la relevancia y
limitaciones de nuestros hallazgos para contribuir al esclarecimiento del
problema planteado en la primera parte; y después, con carécter provisional,
algunas conclusiones.

En las referencias textuales generalmente damos sélo uno de los
apellidos de los autores o una parte del titulo de las obras y documentos
citados. Pero al final de este trabajo, incluimos una bibliografia con todos los
datos pertinentes. Las citas de los documentos de archivo se hacen en la
forma acostumbrada.

Si con este trabajo contribuimos a atraer la atencién de los historiadores
hacia problemas relevantes a las ciencias sociales, y a mostrar a los
antropélogos al menos algunas de las potencialidades de la investigacion
historica (que son grandiosas), quedaremos mas que satisfechos.

Muchas son las personas que han contribuido a la realizacién de este
trabajo, por lo que una lista de nombres quizé no haria justicia a todas, No
obstante, deseo dejar constancia de mi gratitud al Dr. Juan José Hurtado,
asesor de este trabajo, a los honorables miembros del Comité de Tesis, Licda.
/da Brernme de Santos, Dr. Luis Lujin Mufioz y a los honorables miembros de
la Comision Directiva de la Escuela de Historia de la Universidad de San
Carlos de Guatemala.

Guatemala, Noviembre, 1974,

Danilo A. Palma



PRIMERA PARTE

INTRODUCCION

La etnologia tradicional se planteaba problemas en perspectiva historica, pero el
celo de algunos etnédlogos por convalidar empiricamente esquemas tedricos
pre-establecidos (difusionismo, evolucionismo, determinismo, funcionalismo), provocé
no sélo una saludable reaccién contra la tendencia a considerar relevantes s6lo aquellos
“hechos” que cuadrasen con los esquemas prefijados, sino también una inexplicable
aversion a la perspectiva histérica. Y ha sido hasta recientemente, cuando el desarrolio
mismo de los enfoques sincrénicos lo ha exigido, que los antropélogos han empezado a
revalorar la importancia de la investigacién histérica para el esclarecimiento de problemas
etnolégicos, tales como el de las transformaciones de los sistemas de relaciones étnicas.

Este acercamiento entre el quehacer historiogréafico y el quehacer antropolégico
no puede sino enriquecer a ambos. Ahora pues que los antropdlogos voltean hacia la
historia en espera de ayuda, algunos historiadores harian bien en preguntarse si la aridez
e irrelevancia de muchas investigaciones historiograficas no se deben, acaso, al desdén
hacia las hipétesis y enfoques antropolégicos.

En esta parte sugerimos no sélo la necesidad de contar con tales hipétesis y
enfoques en la investigacién histérica, sino también indicamos las dreas en que los
planteamientos antropolégicos mds urgidos estdn de la contribucion de los historiadores,
especialmente en el estudio de las transformaciones de los sistemas de relaciones étnicas

El entusiasmo por dicho acercamiento, sin embargo, no debe entenderse como
una ignorancia de las dificultades metodologicas que plantea la coordinacién que
enfoques sincrénicos y diacrénicos, al parecer, imposibles de combinar en los sentidos
tradicionales. Pero la busqueda conjunta de soluciones también serd muy estimulante
tanto para la investigacién como para los desarrollos tedricos,
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CAPITULO |
EL CONTEXTO TEORICO DE LAS RELACIONES ETNICAS

Antecedentes

Como parte del proceso de sociabilizacion, los individuos aprenden, en
diferentes formas, que tienen y pueden adquirir varias identidades en su
sociedad, segin distintos criterios de diferenciacion (1). En el dominio del
parentezco, se puede ser hijo, padre, hermano, primo, abuelo, nieto, tio,
sobrino, esposo, etc. (2). En el dominio de la division del trabajo, se puede ser
obrero o agricultor, oficinista o vendedor, empresario o profesional, clérigo,
jefe, empleado, etc. i

Pero en toda cultura hay otros dominios que diferencian no las
actividades, ni las relaciones, sino a los grupos humanas como un todo. Tal es
el caso de las diferenciaciones étnicas. “Ethnikos’” era el término usado por
los griegos para contrastar su propia cultura con la de otros pueblos (3).
Puesto que nuestra tradicion cientifica tiene raices en la cultura griega, el
lexema “‘étnicos” es el que usamos para nombrar al dominio que incluye las
distintas clases de pueblos diferenciados en el seno de una cultura.

Segin Linton, en Occidente, antes del siglo XV, no fueron utilizados
los rasgos fisicos visibles de las variedades humanas como referentes para
acuflar conceptos clasificatorios (lexemas) de tipo étnico, sino que
predominaban distinciones sociales de tipo “amo-esclavo”, ajenas a cuestiones
raciales. Los romanos no extrajeron esclavos de entre los grupos'nildticos, que
representaban el Gnico tipo fisico claramente diferenciado del tipo
mediterrineo; entre sus esclavos habia individuos que representaban todos los
colores de piel, rasgos fisondmicos y caracteristicas anatémicas que existen.
Las cruzadas tampoco habrian logrado un arraigo de la nocién de “raza’.
""S6lo con el descubrimiento del Nuevo Mundo y de las rutas maritimas que
llevaban al Lejano Oriente, la idea de raza adquirio un significado social”’ (4).
Lintonexplica este proceso en términas de la necesidad de los conquistadores
y colonizadores de invocar diferencias visibles e inalterables como ‘“‘razdén
natural” (o sobrenatural) para legitimizar las diferencias sociales extremas.
Con este /eitmotiv y dada la correlacién entre identidad étnica y status, se
exacerbd la conciencia de los rasgos fisicos visibles, segun Linton, porque los
grupos subyugados podian asimilar la cultura de los vencedores, “pero no
modificar su tipo fisico, y he aqui que, por primera vez en la historia, la raza
se convirtid en un criterio considerado infalible para determinar la clase
social” (5). Como veremos adelante, fue precisamente la modificacién del
tipo fisico, aunque a largo plazo, a través de la miscegenacion, uno de los
factores que en Guatemala y otras colonias de Espaiia, debilitaron la eficacia
de los esquemas clasificatorios de tipo étnico, contribuyendo a su
transformacion. '

Pero también hubo antropélogos que en pleno siglo XX creyeron haber
probado que se da una relacion de causa-efecto entre la identidad étnica
basada en rasgos bioldgicos y la inteligencia, la aptitud para gobernar, la
recepcién de los favores divinos, etc. Contra esto reaccionaron otros
cientificos sociales, sometiendo a investigaciones cuidadosas las asunciones
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racistas y encontrandolas falaces. En el proceso, examinaron también el

significado de los esquemas étnicos populares y la validez de las diferencias
consagradas, concluyendo la mayoria de las veces en la inutilidad de éstas
para usos cientificos y en la necesidad de acufiar conceptos nuevos o producir
definiciones y ordenaciones nuevas de los ya existentes.

Por otra parte, con el desarrollo de la investigacidon de culturas no
occidentales a través del siglo XIX y principios del XX, se acumulé una serie
de conocimientos sobre el uso de elementos culturales (idioma, creencias,
organizacion politica, sistemas de parentezco, etc.) como criterios de
diferenciacion étnica, con lo cual los cientificos sociales tendieron a desplazar
los esquemas evolucionistas del contexto biolégico al cultural y a competir
por la supremacia de los esquemas difusionistas y funcionalistas. El deseo o la
necesidad de convalidar empiricamente tales esquemas, sin embargo, los
empujo a seleccionar la informacion considerada relevante, por lo que
resultaron averiguando algo acerca del poder organizativo de sus propios
esquemas y no de las formas de organizacion del Universo puestas en juego
por la gente de las culturas estudiadas (6).

El enfoque moderno

La Antropologia moderna estudia no las unidades de conducta, sino los
principios que la gente pone en juego para organizarla; no los fenémenos
materiales (cosas, eventos, conductas, emociones, etc.) sino las formas como
éstas son organizadas en la mente de la gente (7). Consecuentemente, las
culturas no son ya inventarios de fendmenos materiales, sino la organizacién
cognitiva de los mismos. De alli que las dos preguntas centrales de la
investigacion sean: ¢Qué fendmenos son significativos para la gente de ésta o
aquélla cultura? y ¢Como organizan ellas estos fendmenos? . Por lo tanto, las
“clases’”’ de objetos que el antropélogo encuentra no son necesariamente las
suyas propias, ni las que a priori determind algiin marco o sistema teérico,
sino las que la gente elabora y/o utiliza en su propia cultura. Lo mismo sucede
con las relaciones que se establecen entre las diferentes clases de objetos, y
con los principios clasificatorios utilizados para asignar elementos a tales
clases.

- En suma, el objetivo es descubrir las formas en que las gentes de
determinada cultura han determinado y organizado su Universo. En términos
de las relaciones étnicas, un estudio moderno de las mismas se propone
determinar (a) el nGmero de identidades étnicas o clases étnicas vigentes, (b)
el conjunto de relaciones de identidad que cada una de éstas puede establecer
efectivamente, (c) 1a distribucion de derechos y obligaciones para cada par de
posibles relaciones de identidad étnica, y (d) las diferentes posiciones que
cada identidad puede ocupar en cada relacién que establece (status).

La identidad que se asume depende de diferentes factores: (a) de que el
individuo o grupo satisfaga ciertos criterios de acceso a tal identidad, (b) del
propésito de Ego alactuar.con.Alter (aunque Alter no cambie, si el propésito
de Ego varia, la identidad que se asume puede variar), (c) del contexto
situacional, y (d)} de la identidad asumida por Alter, ya que para cada
identidad asumida sblo hay en toda cultura un namero limitado de
identidades que le corresponden.

Utilizamos signos especiales para comunicar la identidad que asumimos,
a fin de interactuar con entendimiento mutuo, a fin de que “haya
comunicacion”. Al interactuar dos identidades ‘‘gramaticalmente”




—3—

correspondientes (comunicables), se establece, efectivamente, una relacién de
identidad (8). Pero en la interaccion concreta, la situacidn se complica porque
los participantes en una relacién no interactdan en términos de una sola, sino
de varias identidades simultdneamente. El conjunto de identidades apropiadas
para una interaccion dada constituye la personalidad social del interactuante
(9).

A cada relacion de identidad culturalmente posible se le asigna un
conjunto especifico de deberes y derechos. Como no necesariamente son
simétricas las relaciones, tampoco se pretenderd que en todos los casos Ego y
Alter tengan el uno con respecto del otro exactamente los mismos deberes y
derechos; ni se pretendera que todo reclamo de derechos por parte de Ego sea
aceptado vy satisfecho por Alter, ni viceversa. En el caso de las relaciones de
identidad étnica en Guatemala, lo contrario es cominmente cierto: éstas
significan distribucién asimétrica de derechos, reduciéndose o negindose los
de la identidad en posicion de menor status, y acumulandose y afirmandose
los de la identidad en posicion de mayor status. Y con respecto a los deberes,
el proceso es inversamente reciproco: éstos se acumulan y se afirman en la
identidad que ocupa la posicién de menor status, mientras que disminuyen y
desaparecen en la identidad en posicion de mayor status,

Las investigaciones han revelado que no hay una correlacién necesaria
entre las relaciones de identidad étnica y las relaciones de status, como
parecié asumirlo la literatura sobre relaciones étnicas en la historia de
Hispanoamérica. Dos identidades étnicas iguales que participan en la misma
relacion pueden ocupar status desiguales. Y dos identidades étnicas desiguales
que participan en la misma relacion, pueden ocupar en ella status idénticos.
Esto ha conducido a los antropélogos a considerar que un sistema de
relaciones sociales cuituralmente ordenadas se compone (entre otras cosas) de
relaciones de identidad, relaciones de status y formas en que éstas se
interpenetran y se distribuyen (10).

El descubrimiento de las relaciones de identidad étnica, de las relaciones
de status en vista de Ias relaciones de identidad étnica, y de las formas en que
éstas se encuentran distribuidas, nos daria entonces el sistema culturalmente
ordenado de relaciones étnicas de una sociedad.

En la determinacion del status ocupado por “x" identidad en “y”
relacion, debera averiguarse el grado de deferencia, de cordialidad, de
reverencia, de muestras de afecto, de distancia sexual, de independencia
emocional que cada participante en la relacion debe observar en ella
{dimensiones del status). En otras palabras, debera establecerse cudles deberes
funcionan como variantes de la misma dimension, y el nimero minimo de
dimensiones necesarias para explicar la distribucion de todos los derechos y
deberes en el sistema de relaciones étnicas.

La tarea se torna, al parecer, casi imposible. Habria que describir todo
el conjunto de deberes y derechos de cada identidad en todas las relaciones
que le son “gramaticalmente posibles”. Sin embargo, los hallazgos de Miller
revelan que no importa cuantas docenas de derechos y obligaciones
constituyen dimensiones del mismo status: el ndmero que Ego puede
discernir de ellos en un momento dado no excede de un promedio de siete,
mds o menos dos {11).

En el proceso de investigacion, los primeros pasos se dirigen al
aislamiento de las palabras o términos (lexemas) con que la cultura en
cuestion designa los deberes y derechos (12). Esta estrategia descansa en el
hecho de que los codigos mentales se expresan en el lenguaje, al menos
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parcialmente. Pero la prueba de esta hipdtesis ha exigido refinamientos, y ha
conducido a conclusiones cautelosas. Conklin advierte la necesidad de separar
el analisis de las estructuras taxonomicas (formas de organizacion cognitiva)
del de la nomenclatura asociada a ellas {lexemas) (13). Kay ha encontrado, sin
embargo, que hay correspondencias casi totales algunas veces, que permiten el
anélisis simultaneo tanto de la estructura de determinada forma de
organizacion cognitiva, como de la nomenclatura correspondiente, (14}
aunque advierte que la distincion por niveles debe referirse a los taxa
{conjuntos o clases de objetos pertenecientes a un mismo dominio) y no a los
lexemas.

En consonancia con la cautela de Conklin, Black ha encontrado
"segregados’ (término equivalente a ‘‘clase’”” o categoria cognitiva) no
nombrados, es decir, taxas sin lexemas que los nombren. Ha encontrado
también dos o mas lexemas para un mismo taxon, o un mismo lexema para
dos o mas taxones (15). Por ejemplo, los QOjibwa tienen el lexema
/anisina.beg/, que contrastado con los lexemas equivalentes a “‘gente blanca”’,
““gente negra’”’, “‘gente asiatica’, significa “indio” en el sentido étnico de los
cientificos sociales. Pero contrastado con los lexemas equivalentes a
“animales grandes’’, “animales pequefios”, ‘insectos’”, ‘‘péajaros’’, etc.,
significa llana y sencillamente ‘gente”. En el lenguaje del nuevo enfoque de la
antropologia uno diria que /aniSina.beg/ excluye blancos, negros y asiaticos
en un contexto (el dominio de los seres humanos); pero que en otro contexto
(el dominio de los seres animados) incluye blancos, negros y asiaticos, y
simultdneamente excluye animales grandes, insectos, animales pequefios,
péjaros etc. Es el contexto, lingiiistico o no lingliistico el que debe indicar
con qué taxones y lexemas contrasta /anisina.beg/ en un mismo nivel.
Obsérvese que al cambiar el contexto del dominio de los seres humanos al
dominio de los seres vivos, el contraste horizontal que hacia discriminaciones
étnicas desaparece, pasando a primer plano la inclusion vertical (16). Conklin
indica, ademads de inclusiones y exclusiones, la existencia de intersecciones
17y .~

Las posibilidades de la Historia

Resulta un tanto paraddjico que el ilamado més definido a los
historiadores para contribuir con sus investigaciones al estudio de las
relaciones étnicas en Guatemala, haya venido del enfoque moderno de la
Antropologia, ajeno ya a la perspectiva diacrénica de la etnologia tradicional,
aungue ésta haya dejado valiosa huella entre nosotros (18).

Recientemente, Méndez Dominguez resumid el problema central dei
estudio de las relaciones étnicas (inter e intraétnicas) en Guatemala, en
términos de! enfoque moderno como un proceso de reduccion cuantitativa y
complejizacion semantica en el sistema clasificatorio, a través de la época
colonial hasta nuestros dias {19).

El reconocimiento de las limitaciones propias de la tarea historiogréfica
—imposibilidad de controlar las condiciones cuantitativas y cualitativas de la
informacion disponible, esencialmente— no anula la necesidad de examinar,
en las publicaciones y documentos de archivo, la informacion disponible
sobre las relaciones étnicas en épocas pasadas. En este trabajo, planteamos
algunos de los muchos aspectos concretos de las relaciones étnicas que se hace
necesario investigar histbricamente a fin de dar cuenta de los procesos
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indicados por Méndez Dominguez y otros autores contemporineos.
Asimismo, nos avocamos a la exploracion de uno de ellos. Y aunque /os
resultados de nuestra investigacion de archivo y publicaciones han sido
redactados en el estilo tradicional de los trabajos historiogréaficos —|o cual no
es, ciertamente, accidental ni meramente caprichoso, sino que responde al
clima intelectual imperante en nuestro Departamento - Escuela de Historia
(Este trabajo fue redactado durante los dias en que el antiguo Departamento
de Historia de la Facultad de Humanidades fue convertido en la Escuela de
Historia)— al final de la misma discutimos algunas de sus posibles
implicaciones para el problema planteado por los enfoques modernos de las
relaciones étnicas en Guatemala.

REFERENCIAS

Levy-Strauss, 1962, pp. 24-30; Durkheim y Mauss, pPp. 38-88.

Schusky, pp. 7-20; Fox, pp. 13-25.

Diccionario Enciclopédico UTEHA, passim.

Linton, pp. 58-60.

Idem, p. 59.

Tyler, pp. 2-3.

Idem, p. 5.

Ward H. Goodenough, “Rethinking ‘status’ and ‘role’: Toward a General Model of

the Cultural Organization of Social Relationships”, en Tyler, pp. 311-329.

9. Idem, p. 315.

10. Idem, p. 317,

11. Idem, p. 324.

12. Charles O, Frake, ““The Ethnographic Study of Cognitive Systems"”, en Tyler, pp.
28-59.

13. Harold C. Conklin, “Lexicographical Treatment of Folk Taxonomies”, en Tyler,
pp- 41-59,

14.  Paul Kay, ““Comments on Colby”, en Tyler, pp. 78-90.

15. Mary S. Black, “Eliciting Folk Taxonomies in Ojibwa”, en Tyler, pp. 165-190.

16. Idem, pp. 175-178.

17.  Conklin, op. cit., p. 48.

18. Cf. Oliver La Farge, “Etnologia Maya: Secuencia de las Culturas”, en CULTURA
INDIGENA DE GUATEMALA, Pp- 25-40,

19. Méndez Dominguez, 1972, p. 339,

PNOOB KN



——
CAPITULO I
CONTEXTO LOCAL DEL PROBLEMA: Recursos y dificultades

Con el descubrimiento, conquista y colonizacién del Nuevo Mundo por
parte de potencias europeas, se inicia un proceso historico de difusion de
ciertos esquemas clasificatorios de tipo étnico y la virtual desaparicion de
otros, elaborados y utilizados por cada una de las cuituras involucradas.

No sabemos mucho de la actividad clasificatoria de las civilizaciones
pre-hispnicas en América. Sabemos que demograficamente estaban
constiuidas por poblaciones pertenecientes a todas las “variedades humanas
conocidas” en el Viejo Mundo (1). Las tesis de Rivet son demasiado
conocidas como para se haga necesario discutirlas aqui. Simplemente
traeremos a cuenta sus resimenes sobre los hallazgos de los estudios
antropologicos acerca de América hasta mediados del presente siglo. En las
regiones circumpolares habitaban y ain habitan grupos de filiacién mongélica
(razas amarillas) (2); en la Patagonia se han localizado vestigios de grupos de
filiacién australiana (mezcla de mongdlicos y negroides) (3); se han
encontrado vestigios de la presencia de grupos negroides en la peninsula de
Caiifornia, en el Darién, en Venezuela, costas del Per(, Baja California, costa
del Golfo de México y sur de Guatemala (4). Estos grupos negroides habrian
llegado desde el Archipiélago de la Melanesia. Se han encontrado elementos
rubios entre los indigenas de las Guayanas, el alto Amazonas, el Brasil, el
Peri, Chile y la regidon Maya, es decir en regiones no visitadas por los
normandos (5). En Venezuela también se localizaron pigmeos (no negroides
como los de Africa, Malasia y Nueva Guinea, ni amarillos) (6).

Sabemos que los grupos mesoamericanos, cobrizos, tuvieron contacto
con individuos caucdsicos y negroides antes de la conquista espafiola. Un
fresco del Templo de tos Guerreros en Chichén-l1tza muestra una lucha entre
indios y asaltantes rubios llegados por mar (7). En el panteén Maya, Itzamna
aparece como hombre con bigote, barba y rasgos fisicos caucasoides, (8) y el
Popol-Vuh menciona a los “*hombres negros” gue tenian una cultura material
menos desarrollada que la de los emigrantes toltecas {9).

Sin embargo, las guerras que mencionan las cronicas y documentos
indigenas no eran entre segmentos diferenciados étnicamente, sino
politicamente. Con todo, los mesoamericanos conocian gentes con diferente
color de piel y diferentes rasgos fisicos y anatémicos, aunque la Gnica
diferenciacion étnica tomando como criterio el color de la piel se encuentra
en el mencionado parrafo del Popol-Vuh y alude a un elemento ajeno a la
organizacion de las tribus migratorias. Es posible también que los autores del
Popol-Vuh, bajo la influencia espafiola, trajesen a cuenta un hecho que habian
presenciado, pero al que no habian prestado mucha atencién (otra tesis
sostiene que dicho pasaje es una intrusién de elementos biblicos).

Desde antes del descubrimiento del Nuevo Mundo, los espafioles ya
conocian grupos blancos, negros y asiaticos (indios), asi como mulatos y
cruzados de blanco y asidtico (turcos, turcomanos y tartaros). El trafico de
esclavos africanos estaba bastante desarrollado por parte de negreros
portugueses, espafioles y otros.

Los castellanos habian recibido del latin una serie de términos que ya
establecian diferenciaciones humanas en base al modo de vida y a ciertas
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caracteristicas fisicas. El término griego ‘‘éthnicos” pas6 como “‘étnicus’’ al
latin, y como “étnico” al castellano, con sus connotaciones de diferenciacién
racial y cultural, aunque su uso se restringia generalmente a circulos
académicos (10).

“Mixtus” o “misticius’’, también latino, no aludia necesariamente al
color de la piel, sino al ancestro del individuo, a su caracter “hibrido”, y asi
paso al castellano. Pero “niger’”’ y “nigra”, que ya aplicaban los romanos a la
gente de piel negroide, fuesen negros o mulatos, si lo hacian. Ademds, los
hispanos acufiaron sus propios términos a partir de conceptos latinos que
carecian de tales connotaciones, como “‘pardo’ {derivado de “pallidus”, un
tono débil del color café, “rojo amarillento y més oscuro que el gris”). Si
originalmente “pardo’” connotaba un debilitamiento de cierto color,
"‘mulato” pasd a connotar al proceso opuesto, un oscurecimiento, pero por su
derivacion del latin ““mulo” esconde también una connotacion de caracter
hibrido de! individuo. En la peninsula se acufié también “strambo’’, formado
de la combinacion de “‘strambus” (latin) y “zanca’ (ibérico), que sefiala el
rasgo anatomico de tener juntas las rodillas y separadas las piernas hacia
afuera estando en posicion erguida; de “’strambo” se derivaron ‘‘zambo’ y
“zamba-higo”, que se aplicaron con caracter de diferenciador étnico después
de las primeras conquistas en el Nuevo Mundo."”

Los espafioles hacian también diferenciaciones en base a criterios no
fisicos, de caracter cultural; “los infieles’”, ““los enemigos de nuestra santa
religion’’, “los luteranos” (que generalmente eran ingleses u holandeses, es
decir, grupos anglo-sajones), y los turcos. Asimismo sefialaban al “judio’ v al
“moro” como diferentes por motivos religiosos y culturales. Establecieron
también el tipo fisico “morisco” siguiendo criterios de pigmentacion y rasgos
fisonOmicos.

Sin embargo, las restricciones migratorias de la Corona impidieron que
en un pringipio llegasen al Nuevo Mundo “minorias étnicas’’ como los judios,
los moros, y gentes de otras naciones que no fuesen Espafia. Desde luego,
segn los analisis étnicos de las ciencias sociales de hoy, la pretension de los
castellanos de constituir un grupo racial puro es inadmisible (12). Pero en un
estudio antropologico actual de las clasificaciones étnicas de sociedades del
pasado, el objetivo es explorar sus propios esquemas, no cuinto se apartan de
los esquemas de los cientificos.

Los espaiioles pues, considerandose étnicamente homogéneos, vinieron
al Nuevo Mundo, y aqui encontraron grupos distintos: “indios” {caribes,
arawakos, mesoamericanos, quechuas, chibchas, etc.).

En los documentos que nos informan sobre las campafias de conquista
en la Sub-Area Maya y alrededores —Las Cartas de Relacion de Alvarado a
Cortés, el Lienzo de Tlascala, la Cronica de Bernal Diaz y otros de segunda
mano— no aparecen los negros y mulatos peleando como auxiliares de los
espaiioles, sino sblo éstos y los indios. Los “esclavos” que las Actas del
Cabildo (Libro Viejo) mencionan en los primeros tiempos, son indios (13). La
primera mencion de esclavos negros se encuentra en la relacién de Alvarado al
Rey, a su regreso de la fracasada expedicion del Perd (habia salido por lztapa
a finales de 1533, con ‘200 esclavos negros’’) (14).

En cuanto a los ““mestizos”, desde julio de 1528 se habia tratado en el
Cabildo de Guatemala, la cuestion de los honorarios de los artesanos,
mencionandose el valor de “una cuna para nifios”’, que habian nacido de la
union de soldados espafioles y mujeres indias. Las primeras mujeres espafiolas
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llegaron al Reino de Guatemala hasta 1539 (15).

Para mediados del siglo XVI, apenas iniciado el verdadero proceso de
colonizacion, ya nos encontramos, entonces con un grupo étnico
conquistador, que es cultural y racialmente distinto de los grupos
conquistados, y a los cuales el primero iguala conceptuindolos en una
relacién de subordinacion. Todos los “no espafioles” estin subordinados a los
“espafioles’” aunque el status del indio y el negro son distintos y definidos, no
asi el de los mestizos, mulatos y zambos (16).

De los grupos involucrados en estos procesos histdricos, conocemos
fuentes escritas indigenas (quichés, cakchiqueles y otras) y espafiolas (cartas
de relacion, actas de cabildo, cronicas, descripciones, documentos
administrativos, etc.). Las crénicas indigenas se refieren a los tiempos
pre-hispdnicos o cercanos a la conquista, y se refieren 8 las relaciqnes
indio-castellanas s6lo en el siglo XVI, no informando sobre la relacion
indio-negro. La literatura producida por los europeos o sus descendientes, en
cambio, cubre los siglos subsiguientes y contiene material sobre las relaciones
indio-espaiiol, indio-negro y espafiol-negro.

De los negros sencillamente no nos queda ninguna literatura, para el
periodo colonial. Sélo en los afios de la independencia es posible contar con
algunos documentos escritos por mulatos, (17) Yy aunque se producen en
circunstancias muy reveladoras, en si mismos carecen de informaciones
suficientes para reconstruir a partir de su contenido una clasificacion étnica
comun a los grupos mulatos o negros.

Este es uno de los principales obsticulos para reconstruir los procesos
etnolégicos de Guatemala: la predominancia del punto de vista:expreso de
grupos espafioles y criollos. Sin embargo, existe la posibilidad de examinar
informacién que no expresa puntos de vista, sino que basicamente registra
algin tipo de conducta o interaccién entre miembros de los grupos
considerados étnicamente distintos. Esto es posible encontrarlo en crénicas,
descripciones, relaciones, autos, correspondencia, bandos y otras fuentes que
han sido publicadas o que es posible consultar en archivos.

Para el siglo XVI pueden usarse las crénicas indigenas, el Libro Viejo,
las Cartas de Relacion de Alvarado a Cortés, los escritos de Fray Bartolomé de
Las Casas, las Cartas y Testamento del Obispo Marroquin, la Relacion de Fray
Alonso Ponce, la Historia de Remesal, y la obra de Bernal Diaz del Castillo
(de los Gitimos afios del siglo), etc. (18).

La Nueva Relacion de Gage y el Compendio de Visquez de Espinoza
cubren la primera parte del siglo XVII, en tanto que la Recordacién Florida
cubre hasta la segunda mitad del mismo. Las obras de Ximénez (tercer cuarto
de siglo) y la Descripcion Geografico Moral de Cortés y Larraz (Gitimo cuarto)
cubren la segundad mitad del siglo XVIII. Los Apuntamientos del Real
Consulado de Comercio, el Compendio de Juarros, el Informe del Ministro
Tesorero de las Cajas Reales Don Manuel Vela, el Informe de la Diputacion
Provincial de Nicaragua, y otros documentos cubren el Gltimo cuarto del siglo
XVIl y el primero del siglo XIX (19). Ademds de esas fuentes que se han
publicado contamos con documentos de archivo: " autos, informes,
correspondencia, padrones, minutas, testamentos, bandos, actas, Reales
Cédulas, Provisiones y Ordenanzas; reglamentos, quejas, litigios, etc.

Tanto las obras publicadas como los documentos de archivo, muestran
que desde inicios de la colonia se utiliza un conjunto ya definido de
conceptos ciasificatorios de tipo étnico, que conforman un esquema complejo
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y no excento de ambigliedades pero que es posible reconstruir. Dichos
conceptos corresponden a diferentes niveles y contextos analiticos, y por
supuesto, son elaboracion de los espafioles y criolios, expresadas en sus
producciones literarias y documentales. Pero la conducta, las interacciones
entre los diferentes grupos, tal y como la muestran los documentos, no
responde a ningan punto de vista exclusivo.

En la situacion concreta del Reino de Guatemala, ios términos maés
usuales son “espafiol”, “indic”, “negro”, “mulato’, ‘‘mestizo”, “criollo”,
“‘zambo’’, “zambaigo”, ‘‘clases’’, "'calidades’’, ‘‘castas’’ que ya se utilizaban
desde el siglo XVI.

El concepto ‘clase’”” que utilizaron los espafioles para designar
estamentos, en el Nuevo Mundo pasd a connotar “‘grupo étnico”’. “‘Casta’ se
aplicaba solo a los mestizos, zambos o zambaigos y mulatos. Generalmente
“casta’ también incluia a los negros y todos los individuos resultantes del
cruce de negro con cualquier otro grupo. Pero a veces los negros eran
excluidos de las castas y agrupados junto con los espafioles bajo el término
comun de “ladinos’”’, opuesto a “indios’’. Las connotaciones sociolbgicas de
“castas’’ no son similares a las del término que los portugueses utilizaron en la
india, por supuesto, sino que también se asemejan a las del término
“estamentos’’. Pero ha de aclararse que a diferencia de los ‘“‘estamentos
europeos’’, éstos no siguen una correlacion entre el status y la tenencia de la
tierra; y tampoco tenian funciones politicas especiales (20). Mas bien
constituian categorias sociales y juridicas (cf. Morner).

Ademas de esos concepios basicos, usados en Guatemala desde el siglo
XVi, se utilizaron otros en diferentes regiones de Hispanoamérica, tales como
“no te entiendo”, ‘tente en el aire”, “'jibaro’’, “tresalbo”, “‘jarocho’’, “’sambo
prieto’’, “‘lunarejo”, “mequimixt”’, ‘rayado’’. Los investigadores
contemporaneos piensan, sin embargo, que sélo se utilizaban para explicar
pinturas y cuadros producidos por artistas de la época “‘imbuidos de la
obsesion vecocd por el absurdo, como un entretenimiento intelectual”, y no
como un esfuerzo realista (21). Los cuadros presentan contrastes, como por
ejemplo, a un espafiol vestido de aristocrata europeo, del brazo de una
indigena ataviada con su vestido regional {““tipico’’}, contrayendo nupcias.

A mediados del siglo XVIII los espafioles y  criollos, cuya
documentacion y producciones literarias conocemos, utilizaban los conceptos
étnicos con diferentes significados no sélo en las diferentes regiones de
Hispanoamérica, sino en los diferentes iugares del Reino de Guatemala. Aun
en la ciudad de Guatemala, unos espafioles o criolios los usaban a veces con
un sentido diferente del que les conferian. otros. Dentro de un mismo grupo,
entonces, las clasificaciones étnicas de la situacion global presentaban
hetercgeneidades. Un “indio” era guien ““no era un ladino” y sin embargo
habia “indios muy ladinos’’. Los “‘espafioles’”’ eran los ‘‘no indios’”’, ‘no
fadinos’”’ y “no negros”, ‘‘no mestizos”’, etc. Y sin embargo el término
“iadinos’ a veces incluia a negros y espafioles (22). :

Y si con las categorias sociales de status mas definido habia problemas
clasificatorios, con }as otras el problema era mayor. ‘Negros’ eran todos los
de pigmentacion oscura que “no fuesen indios”; a veces los ‘‘negros’”’
englobaban a los muiatos {cuando se hablaba de descendientes de negro y
blanco); a veces un ““muiato” era descendiente de negro pero ''nc un negro”’;
y a veces un ‘“‘mulato’” no solo no era un negro sino que ni siquiera era
descendiente de un negro, era un “'no descendiente de negro” {era un mestizo
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descendiente de indio y blanco, o un mestizo descendiente de otros mestizos):
Y a veces un “zambo” o ‘‘zambaigo”’ o "*zamba-higo” era ““un negro” o era
"*un mulato” o era ““un indio” o era “un mestizo” o era "“un pardo”’ (23).

El término ‘‘pardo” era también sumamente problematico. Podia
englobar simultdneamente ““mestizos” (descendientes de indigenas y blancos
o descendientes de indigenas y otros mestizos), “mulatos” (en referencia a los
descendientes de negro y bianco o de negro y otros mestizos), y ‘“zambos’’
(descendientes de indigena y negro, o de indigena y mulato). Si esto ocurria
en el seno de un mismo grupo, con una cultura més homogénea, podemos
suponer que en los otros grupos, sujetos a fuertes cambios sociales y
cuiturales, el problema era mucho mds exteniso e intenso (24).

Como ya hemos visto, ademds del esquema bdésico, los europeos
elaboraron nomenclaturas y taxonomias en referencia al ancestro, muy
complejas e imposibles de manejar en la vida diaria por parte de los diferentes
grupos. Algunas establecian hasta dieciséis categorias de hibridacién, que
cubrian més de ocho generaciones, como en el Caribe y América del Sur (25).
Otras limitaban el namero de grupos mas o menos a la mitad, como en Nueva
Espafia, (26) pero siempre se trataba de conceptos adicionales (27). Sin
embargo, tanto en Guatemala como en otros dominios coloniales, el nimero
de conceptos bésicos utilizados fue mas o menos constante desde el siglo X VI,
hasta mediados del XV111, a pesar de que los grupos originales designados por
€s0s conceptos habian empezado a entrecruzarse y a producir nuevos tipos y
variedades bioldgicas y culturales. No es eso extrafio, sin embargo, ya que
estos nuevos tipos y variedades eran ubicadas dentro de las categorias bésicas
pre-existentes. Aunque algunos grupos tomaran la confeccion de nuevos
términos como una necesidad o un pasatiempo, (28) era mas facil y
econdmico incluir las nuevas variedades y tipos dentro del esquema
clasificatorio original. Este argumento ha de basarse en o que ahora se conoce
acerca de los esquemas clasificatorios como partes fundamentales de la
estructura social y cultural de cualquier sociedad, y en lo que conocemos de
la conquista del Nuevo Mundo.

En tanto que a nivel histérico y demografico la constante
miscegenacion y transculturacion era un fenémeno inevitable, la sociedad
trataria precisamente de capturarlo dentro de ordenaciones ya existentes,
dentro del esquema clasificatorio vigente (29).

Al fin y al cabo, estos procesos historicos y demogrificos no
adquirieron, una vez iniciada la cristalizacion de la organizacion colonial, las
caracteristicas cataclismicas Y espantosas de la conquista y el saqueo inicial
(30).

Para los espafioles, ni aGn la conquista habia representado un choque
capaz de transformar sus esquemas clasificatorias, que sufrieron en realidad
pocas modificaciones al establecerse en el Nuevo Mundo. Ya operaban ellos
con los conceptos basicos de "“espafiol”’, “‘negro”’, “mulato”, “mestizo”,
“casta”, ““strambo’’ (de donde derivaron "“zambo”’). Incluso ya operaban con
“indio”. Indudablemente los utilizaban con connotaciones distintas, es decir,
sus principios de inclusion y exclusion obedecian a criterios diferentes de los
que las poblaciones del Nuevo Mundo tuvieron més tarde que satisfacer; pero
al menos, ya conformaban un esquema bdsico operativo. Hasta contaban los
espafioles con mds conceptos y categorias que no tuvieron necesidad de
aplicar aqui. La situacion de conquista y colonizacion sélo los obligé a ajustar
los rasgos y relaciones que aqui habrian de satisfacer los diferentes grupos
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para ser incluidos y excluidos de las categorias pre-existentes. En la medida
que los rasgos fisicos y culturales de las poblaciones aborigenes variaban de
las que los espafioles conocian, éstos tuvieron que adaptar y ajustar sus
criterios, sin llegar a modificar formalmente sus categorias basicas.

Resulta explicables antonces que si los grandes cambios historicos y
demogréficos de la conquista no hicieron crujir los esquemas étnicos de los
castellanos, sino que sdlo los obligaron a ajustes y adaptaciones, los procesos
de miscegenacion y transculturacion, menos violentos y destructivos, no
tenian por qué representar una amenaza a esos esquemas. Las clasificaciones
demasiado complejas y elaboradas, que exigian conocimiento genealogicos
imposibles de obtener, no llegaron a divulgarse entre las diferentes
comunidades y menos a ser utilizados.

El conocimiento de esos hechos nos obliga entonces a considerar con
detenimiento los cambios sufridos por los esquemas a partir de la segunda
mitad del sigio XVIIl. Porque no sélo continuaron operandose ajustes y
adaptaciones en cuanto a los rasgos que servian de referente a los criterios
clasificatorios en las diferentes categorias étnicas, sino que se inici6, primero,
un proceso de fusiones y confusiones entre los conceptos basicos, y luego, al
filo del primer cuarto del siglo XIX, se operd una reduccion definitiva en el
nimero de ellos. Ahora bien, en esta época ya no contamos con el punto de
vista expreso del indigena, al menos no de la calidad y extension de las
cronicas del siglo XVI; ni con producciones literarias elaboradas que
expresaran el punto de vista del negro, el mulato y el zambo. Sélo disponemos
de fuentes que contienen el punto de vista expreso de los espafioles y criollos,
como las de Cortés y Larraz, Juarros, los Apuntamientos del Real Consulado
de Comercio, el Informe de Vela, informes de las Diputaciones Provinciales,
etc. (31). igualmente disponemos de informaciones —por documentos de
Archivo y publicaciones~ de /as interacciones de miembros de todos los
grupos étnicos involucrados en la colonia.

El Obispo Cortés y Larraz nos habla de “indios”, “ladinos” y
espafioles” (1768-1770); los Apuntamientos del Real Consulado de Comercio
hablan de “indios”, “pardos y negros’’ y “’blancos’ (1810) y un Informe de la
Diputacién Provincial de Nicaragua y Costa Rica {1820) habla de “‘blancos o
espafioles”, “indios” y “ladinos o gente de razén”. Vela habla de “indios",
“espafioles criotlos” y “mulatos, negros y castas”. Hay ya una tendencia a
formar triadas, no meramente en un agrupamiento de multiplicidad de
conceptos en tres conjuntos, sino en una reduccidén de su ndmero a tres. En
Cortés y Larraz, ya son tres; en los Apuntamientos se especifica que hay muy
pocos negros en el Reino, y se les engloba en el término “pardos’’; y en el
Informe de la Diputacion ““los ladinos. . .” o “gente de razdn” son
exactamente un mismo grupo. Para Vela también son tres, pudiendo englobar
el segundo grupo bajo el nombre comtn de “castas’”’. Claramente, el nimero
de conceptos se ha reducido, de alrededor de media docena en el Siglo XV1, a
tres a finales del XV y principios de XIX.

Alun mds, en los padrones ordenados por el Presidente Antonio
Gonzalez Saravia en 1803, las categorias fueron dnicamente dos, {espafioles y
ladinos), aunque, obviamente, “indio” continda siendo ‘el tercero
innominado” (32). En 1806 una Real Orden de Su Majestad instruyé a los
Vicarios, Curas parrocos y encargados de misiones a censar sus respectivas
jurisdicciones; las categorias utilizadas fueron una vez mads, “‘espafioles’” y
“ladinos” (33). El “indio innominado’’, al parecer, no seria una poblacion
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efectivamente representada en las elecciones a diputados a Cortes.

En 1813 y 1820 se efectuaron otros empadronamientos y censos, que
luego utilizaria la Comision Preparatoria del Congreso Constituyente de 1823
(34). En éstos las categorias son “‘contribuyentes’” o “habitantes”, y solo en
algunos pueblos y villas se habla de “indigenas” (35). El 22 de septiembre de
1824, el Poder Ejecutivo del Estado acuerda solicitar los antecedentes contra
el cura parroco del Partido de Huehuetenango, y previene al Jefe Subaiterno
de Totonicapan que haga comprender a los vecinos que ““con el nuevo sistema
de gobierno qued6 abolida... del todo, la odiosa diferencia de castas,
igualando ante la ley a todos los ciudadanos’ (35). En 1847, sin embargo, un
colaborador dei Presidente Carrera hablaba de “‘mestizos”, “indios” vy
“criollos” (37).

En los censos posteriores, de 1880 a 1921, la categoria “‘mestizos’’ ya es
asimilada a ““ladinos’’, que se opone a “‘indios’’ (38). Mas tarde, en el Censo de
1940, se acordd la ‘‘raza’” del individuo, segin las clases de “‘blanca y
mestiza”, “india", ‘‘negra” y ‘‘amarilla’ (cuatro grupos}, pero en 1950 se
decidié que se utilizaran sdlo dos categorias: ‘indigenas y ladinos” (39). A
partir de entonces, y a pesar del constante trabajo de refinamiento y
elaboracién por parte de técnicos y entidades especializadas, el esquema
clasificatorio oficial es dicotdmico (40).

En ciertas regiones, la gente, que no utiliza el marco oficial, usa otros
esquemas. En lzabal, los habitantes reconocian (informe de 1956) a cinco
diferentes grupos étnicos; en San Marcos, para el mismo afio, tos "“indigenas’
de la bocacosta distinguen entre los “ladinos” y los finqueros locales de
ascendencia alemana. Pero son distinciones que no se han encontrado en otras
focalidades (41). Actualmente, los guatemaltecos utilizan también al parecer
términos sindnimos de la dicotomia bésica, tales como “natural” para
“indigena”, y “no indigena’ para ladino.

E! proceso ha consistido en una reduccidn cuantitativa de los conceptos
de clasificacion étnica. Sin embargo, el uso del término “indio’’ con diferentes
significaciones, en forma parecida el valor polisémico de “ladinos” en la
segunda mitad del siglo XVIII y principios del XIX, sugiere que se han
elaborado categorias diferentes, en las que se ubican poblaciones de acuerdo a
diferentes principios de inclusién, y que a pesar de ser diferentes, todas
pueden recibir el nombre comin de “‘indio’’. Es decir, o se trata de segmentos
monocircunscritos polireferenciales, o de segmentos multicircunscritos o
conjuntos heterogeneos donde se mezclan ambos tipos de segmentaciones
(42).

No solo se aplica “indio’" a poblaciones que satisfagan rasgos cufturales
seleccionados como criterios de inclusidn y exclusion, sino también a
poblaciones que satisfacen la exigencia de ciertos rasgos fisicos. Asimismo se
aplica “indios” al saldo “negativo” de la comparacién entre las formas de vida
urbanizada y modernas y las rurales y menos tecnificadas; también se aplica
“indio” a un reclamo de identidad nacional, de inclusion en ia categoria mas
amplia de la sociedad nacional que se opone en el mismo plano con otras
sociedades nacionales (43). Es posible que esté sucediendo lo mismo con el
término “ladino” {44). Cada concepto cubre ahora mds significados de los
que circunscribia en épocas anteriores. O sea que, a /a vez que ha habido una
reduccién cuantitativa de los conceptos clasificatorios se ha operado un
proceso de complejizacion de los contextos semanticos a que hace referencia,
y un traslapamiento de los mismos a nivel lingdiistico.
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El hecho de que en ciertas localidades los pobladores utilicen otros
conceptos ademds de “ladino” e “indio” no significa que los fendmenos de
transformacion clasificatoria no les hayan llegado. Al examinarse el uso que
esas comunidades hacen de ‘‘indio” es altamente probable que también
muestren las caracteristicas funcionales polisémicas del término, aunque éstas
no significan confusion, inadvertencia, o incongruencia (45). La incapacidad
comun de muchas personas para dar definiciones de ““indio” no les impide
utilizarlo eficazmente para incluirse y excluirse de ciertas posiciones sociales,
segun los derechos para los cuales estén tratando de ganar reconocimiento, o
segtin los deberes que estén tratando de evadir,

Es importante mantener también a la vista que los esquemas
clasificatorios, aun cuando han sido elaborados en medio del vivir cotidiano,
en las redes de interaccion social y el contexto de la cultura total, son
aceptados, rechazados o modificados por los grupos, que ocupan las
posiciones de control social (esferas oficiales, grupos de presion,
administradores pablicos, funcionarios, etc.) y luego reflejados a todos los
sectores del sistema social. El hecho entonces de que aparezcan los esquemas
estudiados en documentos oficiales o en interacciones registradas para
traémites oficiales o archivos pablicos, no significa que sean arbitrariamente
elaborados en oficinas de gobierno y luego impuestos sobre los grupos
sociales. En la medida que ciertos sectores sociales se integran a los lazos y
canales que conducen hacia los centros de control social, pueden transmitir
hacia ellos formas de conducta, reclamos de derechos y obligaciones, e influir
asi en la actividad clasificatoria de esos centros. Estos, pueden, sin embargo,
recibir reclamos incompatibles, y las modalidades de la interaccién social
entre los grupos en conflicto dependeran en gran parte de la legitimizacion o
rechazo que logre hacer de ciertos derechos y obligaciones (46).

Las transformaciones que han sufrido las actividades y los sistemas
clasificatorios después del Congreso de 1823, ameritan también un estudio
tan cuidadoso como el que necesita el periodo colonial. Incluso se cuentan
con materiales mejor conservados y con datos que dejan menos lagunas de
informacion, En este trabajo sin embargo, se asume que las fuentes y
documentos son claros en mostrar que el periodo critico de reduccidn de los
conceptos clasificatorios y su complejizacion seméantica y operacional se
ubica en el Gltimo cuarto del siglo XVIII y el primer cuarto del siglo X1X. E|
argumento de que ese periodo debe tener prioridad en las investigaciones de
estudiantes y cientificos de diferentes disciplinas, es consecuente con la
asuncion previa y el planteamiento del problema.

Hay diferentes aspectos y planos en que el problema apuntado debe ser
atacado, a fin de mostrar como y en qué condiciones se opero esa reduccién y
esa complejizacion. Deberan colaborar los historiadores, los linglistas, os
etndlogos y antropdlogos, psicologos, demégrafos, socidlogos, etc. (47).

La decision previa por un enfoque combinado de tipo
historico-antropolégico, sitGa la hipotesis antropologica sobre un plano de
recursos y problemas historicos. ¢Qué materiales histdricos permiten
esclarecer el proceso de reduccidn Yy complejizacion de los esquemas
clasificatorios de tipo étnico operado en la segunda mitad del siglo XVII! y
primer cuarto del XIX?

Las caracteristicas del sistema clasificatorio en esta época son: (a)
Existencia de varias categorias o posiciones sociales que tienen un status
juridico-social diferente, es decir, estan diferenciadas por los derechos y
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obligaciones que tienen dentro del sistema social. (b) Posibilidad de los
individuos y grupos de evadir obligaciones excluyéndose de cierta categoria
y/o hacer reclamacion de derechos legitimos incluyéndose en otra cierta
categoria. {c) Ningun individuo o grupo se encontraba necesariamente fijo en
alguna posicion, aunque muchos individuos eran pocos moviles, “poco
habiles” para movilizarse a través del sistema.

Dos status juridico-sociales diferentes, separados antes y asignados a
categorias diferenciadas por términos étnicos respectivos, al ser subsumidas en
un solo término crean la posibilidad, al menos tedrica, de igualar en derechos
y obligaciones a quienes resulten incluidos juntos en la categoria designada
por el término Gnico (48). Pero como los derechos adquiridos se reclaman en
vista de un segmento al que no pertenece el individuo, sélo puede ser
satisfecho si ese segmento lo legitimiza {49). La forma minima es, entonces,
triddica, aunque en el caso del Reino de Guatemala hubo mis segmentos
participando de él (50). Paradbjicamente, entonces, no son los segmentos de
mayor jerarquia los que “‘aceptan” a los advenedizos, sino los de menor
jerarquia que van a recibir nuevos reclamos, es decir, conseguirdn nuevas
obligaciones que tendran que cumplir para que los derechos de los
advenedizos queden satisfechos. Por advenedizos estamos esfialando aqui a los
que se incluyen en un segmento de status de mayor jerarquia a fin de
reclamar ciertos derechos con probabitidades de legitimizacion.

La jerarquia de los segmentos no es fija, es decir, no hay ““un’ sistema
de estratificacion. Depende del tipo de derechos que se estén persiguiendo, los
segmentos en que el individuo buscara incluirse para reclamarlo y tratar de
verlo satisfecho, dado que, al parecer, la distribucion de derechos y
obligaciones necesita ser incongruente a fin de que realmente existan
posibilidades de reclamo de los mismos. Por ejemplo, si en la cultura
guatemalteca subyace, como lo sugiere un cientifico social contemporaneo,
una creencia de que para ser “verdadero guatemalteco” el nacional debe
identificarse con “lo indio”, entonces lo hard; es decir, se incluird en cierta
categoria o posicion creada para ubicar alli “el derecho a ser verdadero
guatemalteco”, aunque el resto del tiempo se identifique como “ladino” (51).

Con respecto a ese “‘deiecho” particular, entonces, “‘indio”’ implica un
status de mayor jerarquia que “ladino”, es decir, se invierten las posiciones
que exigen otros derechos. La estratificacion es, entonces, dindmica, y
depende de la situacion en que el individuo que se va a incluir o excluir se
encuentra.

En el caso de “indio’”, un ladino “es indio”’ cuando va a demostrar que
"es puro chapin”, aunque étnicamente no sea indio; pero por otro lado, el
momento en que mas necesita ser “puro chapin” es aquel en que otros
chapines ponen en duda su "guatemalticidad”, implicando una nacionalidad
diferente, o cuando ésta se ve amenazada por los reclamos de otra
nacionalidad. El tercer término as, pues, el que cierra el sistema (Cf. Simmel).

En vista de tales caracteristicas, la documentacién historica Gtil para
esclarecer el problema en la época y lugar indicados, es aquella que muestre
cémo se efectuaba el paso de un individuo de un status a otro de mayor
jerarquia, en vista de determinado derecho u obligacién; que muestre qué
tipos de interaccion, de participacion social implican ascenso social en el
contexto anterior (no el de estratificaciones fijas); que muestre cémo
alcanzandose ciertos derechos y obligaciones se efectuaba un cambio de
identidad €tnica (si es que se efectuaba) o cémo la auto-identificacion abria el
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paso a ellos.

La variabilidad de criterios para clasificar étnicamente —a veces por
rasgos fisicos, a veces por rasgos culturales externos, a veces por ciertas
formas de conducta, a veces por ocupacion— permitié que las distinciones
visibles s e hicieran problematicas como principios para la clasificaciéon. La
miscegenacion borré las fronteras de las caracteristicas fisicas; la
transculturacion permitio el paso de individuos de unos grupos a otros;
resultd imposible rastrear el ancestro del individuo e impedir el cambio de
oficio y profesion: Todo esto condujo a un estado de indeterminacién étnica
y de virtual acceso a cualquier categoria, o segmento. Constantemente
ocurria, segin los documentos, que individuos y grupos hiciesen reclamos de
auto-identidad étnica que cambiaba su situacion juridica en vista de
determinado interés. Por una parte, entonces, serén atiles los documentos que
muestren cémo los individuos “cambiaban de grupo étnico.” Pero esta
dilusién de las fronteras visibles que separaban a los grupos étnicos, vino a
converger en el periodo apuntado, con el proceso de transformaciones de
status juridicos, por lo que también seran Gtiles aquellos documentos que
muestren como ciertos puestos que implicaban un status superior en vista de
ciertos derechos y obligaciones, fueron legalmente abiertos a individuos y
grupos que antes no podian llegar a ellos.

Este es el contexto situacional de la hipotesis central: la convergencia
de los dos procesos mencionados. El primero sin el segundo, ciertamente
explicaria por qué los grupos rectores en el sistema social se sintieron
presionados a intentar mantener las distancias sociales a través de
modificaciones en los sistemas.. clasificatorios; pero no explicaria por qué
dicho proceso condujo a una reduccién en el namero de conceptos
clasificatorios, y por qué precisamente a dos. E} segundo, tomado
aisladamente, mostraria como se llegd a la dicotomia clasificatoria, pero no
permitiria explicar por qué la dicotomia es superficial mientras que subyacen
tras ella un complejo conjunto de contextos referenciales que se manifiestan
en la polisemia de cada término de la dicotomia.

Puesto que se trata de estudiar aspectos de las relaciones étnicas en
términos de derechos y obligaciones, es estratégico explorar la interaccién y
participacion social de individuos y grupos étnicos en los aparatos, mecanismo
e instituciones de control social, asi como en instituciones académicas,
laborales, eclesiasticas, juridicas; procesos sociales béasicos como el
matrimonio, conflictos, etc.

El estudio completo de las relaciones étnicas, en este contexto, exige
que se tomen en cuenta los puntos de vista de todas y cada una de las
poblaciones consideradas distintas en vista de determinados criterios de
clasificacion. Como sabemos, las fuentes literarias solo permiten apreciar, para
la segunda mitad del siglo XVII y principios del XIX, el punto de vista
espafiol y criollo. Pero la forma en que interactuaban espafioles, negros,
indios, mulatos, etc., se puede informar en documentos de archivo Y
publicaciones.

En Guatemala los historiadores e investigadores sociales han dado
preferencia al estudio de las relaciones entre el indigena y el espafiol, o el
indigena y el ladino. Hasta ahora la relacion entre el negro y el espafiol, se ha
hecho desde el punto de vista de la esclavitud y la servidumbre, no
explorandose los otros aspectos. Las relaciones entre el indio y el negro
generalmente no han recibido mucha atencién.
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El resto de este trabajo estd dedicado al intento de explorar las
relaciones étnicas, tomando como foco al negro y sus descendientes, en su
interaccion con otros elementos étnicos y su participacion en los sistemas de
control social y algunas instituciones y procesos sociales. No se enfatiza la
esclavitud. Una asuncion implicita aqui es que la interaccion y participacion
social de los negros y sus descendientes, constituyeron factores muyimportan--
tes en los fenomenos de reduccion cuantitativa terminoldgica y complejizacion
cualitativa contextual de los sistemas clasificatorios en la época propuesta
para el estudio {en vista de que ser “‘negro”, “mulato”, “zambo” dejé de
significar obligaciones y deberes especiales).
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SEGUNDA PARTE

INTRODUCCION

En el capitulo anterior mostramos que hubo una reduccién en el nimero de
términos clasificatorios de tipo étnico. Del conjux&o
‘‘espafiol-indio-negro-mulato-zambo” etc., se pasé al conjunto “indio-ladino”. L3s
conceptos ‘‘negro-mulato-zambo’ subsisten en el lenguaje, pero no constituyen ya en
Guatemala categorias social y juridicamente diferenciadas en tanto que grupos étnicos,
como en la colonia (aunque en otros paises continde existiendo una correlacién entre la
posicién econémica-social y tales identidades). No puede argumentarse que el mecanismo
que los iguald a los otros grupos fue la legislacion liberal de las Cortes de Cadiz o de la
Constituyente de 1823, porque de ser asi, también “indio” hubiese sido igualado a
todos, y sabemos que no es el caso (al menos en ciertos sentidos de “indio").

La exploracion del fenémeno de reduccidn cuantitativa debe pues prestar atencion
a las transformaciones sociales y juridicas en que negros, mulatos y zambos hayan sido
los protagonistas principales. Pero los limites del problema son tan vastos, que resulta
imposible en una sola investigacion reunir toda la informacién y realizar todos los andlisis
pertinentes. Se necesitardn investigaciones separadas para las transformaciones de la
esclavitud y la participacion de los negros y sus descendientes en ella. Se necesitard una
investigacion sobre los negros, mulatos y zambos libres, desde inicios de la colonia hasta
1823. Se hardn necesarias otras sobre las transformaciones en su participacion en el
régimen agrario, en el minero, en el artesanal y en el doméstico. Sera necesario estudiar
también su participacion en asociaciones urbanas, en la vida politica, etc. En fin, apenas
se han empezado las investigaciones, y todo esta por hacerse,

En la documentacién hemos descubierto que, en cuanto a instituciones formales, la
participacién e interaccién de negros, mulatos y zambos en ellas no fue sincronizada. En
la burocracia Estatal, en las jerarquias eclesiasticas y capitulares, en las instituciones
educativas y procesos electorales, tal participacion e interaccion fue tardia. En cambio en
mecanismos de control social tales como cuerpos policiales privados y gubernamentales,
asi como las milicias, fue temprana.

En este trabajo exploramos, como una contribucion de las muchas que se hacen
necesarias, la participacién temprana, de los negros, mulatos y zambos en dichos
mecanismos de control social, especialmente las milicias. Sélo con propésitos de
comparacién y referencia hemos incluido datos relativos a su participacion en otras
instituciones y procesos sociales. El examen de los datos permite llegar a conclusiones
que apoyan nuestra hipotesis de que el acceso temprano de negros, mulatos y zambos a
instituciones formales de control social fue un factor muy importante en el
dislocamiento de las determinantes sociales de su posicién estructural: sobre el contexto
de la convergencia entre la miscegenacién - interculturacién y transformaciones juridicas
exdégenas, conduciendo a su absorcidn juridica y social bajo el concepto de “‘ladino”.

Esta absorcion significa, por un lado, que en el sistema clasificatorio social vigente
“negro”, “mulato”, “zambo”, han desaparecido como categorias juridicas y sociales; y
por otro lado, que el término “ladino” que las ha absorbido se ha complicado. Se
necesitard una investigacién aparte para determinar en qué consiste esa complejizacion o
complicacién: ;Implica “ladino” una supervivencia de los status juridicos antes
diferenciados en “negro”, “mulato”, “‘zambos”? ;No serd, mas bien, que los principios
de “ancestro”, “rasgos fisicos y pigmentacién”, han sido desplazados al plano lingiiistico
perdiendo su cardcter social y juridico? ;Serd posible demostrar que “ladinos” no
esconde diferenciaciones? Estas y otras preguntas deben guiar a futuras investigaciones.
Con respecto a la 1ltima, es conveniente, sin embargo, indicar que la reduccién
cuantitativa ha convertido a ‘“ladino” en un concepto polisémico, que esconde
connotaciones diferentes y relativas a distintas dreas semdnticas, por lo que se puede ser
ladino en algunos sentidos y no serlo en otros, simultineamente; es decir, su referente es
una compleja red de relaciones estructurales donde es posible cambiar de “punto de
referencia” sin salirse de ella. Es un concepto “polireferencial”, como “indio”, y
probablemente, una categoria multicircunscrita. Sugerimos que en ésto ha consistido la
complejizacién o complicacién cualitativa del esquema clasificatorio étnico subsistente.

Pero, volviendo a nuestro asunto, es necesario entonces mostrar el desarrollo
histérico del acceso e interaccién de negros, mulatos y zambos en instituciones de
control social; acceso y participacién que provocaron la perturbacién de las
determinantes estructurales de su situacion y la eventual destruccién de sus status



—20—

sociales y juridicos diferenciales. Veamos entonces la participacion de negros, mulatos y
zambos en las milicias y otras instituciones y procesos sociales, a través de la colonia, y
como a finales del siglo XVIII y principios del XIX se operaron transformaciones
fundamentales que pueden servir para explicar los cambios en ios esquemas
clasificatorios de tipo étnico.
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CAPITULO 111
ORIGEN Y DESARROLLO DE LAS MILICIAS COLONIALES

Los Conquistadores

El ejército conquistador se componia de espaiioles (infanteria,
caballeria y artilleria) y auxiliares tlascaltecas, cholulas y aztecas (infanteria).
Se mantuvieron en pie de guerra no s6lo en el recorrido hasta Iximché, sino
durante los afios de la sublevacion cakchiquel. Pero después de la fundacion
de la Villa de Santiago de los Caballeros "en los términos de Guatemala”, los
espaioles y sus auxiliares indios empezaron a hacer vida civil, alternada con
militar.

De finales de junio de 1524 a inicios de septiembre de 1527 estuvieron
muchos “vecinos espafioles”, en Iximché, como civiles ocupandose de su
propia comunidad, mientras “el ejército” acuartelado en Xepau (Olintepeque)
se batia con los rebeldes. Ya en Almolonga desde noviembre de 1527, los
cargos militares y civiles siguieron funcionando, y a fines del afio siguiente la
rendicion de los cakchiqueles y la desarticulacion de la sublevacion hizo
innecesario el estado de “movilizacién” del ejército conquistaddr (1). Los
"“soldados castellanos” se incorporaron a la vida de ia comunidad, como
subditos de Su Majestad, y se dedicaron a construir sus viviendas, a sembrar
sus lotes y a ““administrar” a los indios que les fueron repartidos. Las “milicias
indias” auxiliares también recibieron tierras y se dedicaron a la agricultura,
aunque continuaron prestando servicios poficiales a los espaiioles.

La primera policia colonial

Lo que en esta época ha sido llamado “‘el gobierno colonial incipiente”
no fue sino la organizacion de los conquistadores para realizar sus ambiciones
de enriquecimiento personal. La actividad militar que en ciertos aspectos de la
conquista puede ser tenida como necesidad de "“supervivencia”, pero que
esencialmente fue una sujecion violenta de los reinos indigenas, pasé a
convertirse en un aparato de control institucional. Las imprevisiones de las
campaiias de conquista fueron substituidas por la emergencia de un orden
social en el que las ““fuerzas armadas” se redujeron a un instrumento ejecutor
de la voluntad conquistadora sobre la conquistada. Imperturbable desde la
rendicion cakchiquel, el sistema de los conquistadores encontrd sin embargo
un escollo en las Nuevas Leyes y la creacion de la Audiencia. Surgiria
entonces la contradiccion en las fuerzas del orden espafiol. Por un lado, la
naciente situacion colonial exigia que se siguiera contando con fuerzas
publicas que impidieran nuevas sublevaciones de los indios, y por el otro, que
redujeran a los mismos conquistadores al orden Estatal {2). Las ‘‘fuerzas
publicas”, aunque organizadas militarmente, llegaron a convertirse asi en
policias, mantenedores de ese orden,

En la policia de la segunda mitad del siglo XV participaron castellanos,
indios, negros, mulatos, zambos, etc. Los indios habian sido auxiliares en las
campaiias de conquista, o seleccionados por los castellanos de entre los
vecinos. Ni las Cartas de Relacion de Alvarado a Cortés, ni las Actas del Libro
Viejo, ni los Cronistas, dicen que hayan participado negros en la conquista de



—22—

los reinos indigenas de estas regiones. Se menciona la participacion de 200
negros como milicianos auxiliares hasta la salida de la expedicion de Alvarado
al Perd (3). En 1534, pues, a escasos diez afios de su ingreso al pais, se
encontraban esclavos negros y mulatos en “los términos de Guatemala. . ."”.
Pocos afios mds tarde habria en el pais negros y mulatos libres que vivieron
entre los espafioles y los indios. L.a mayoria de los esclavos trabajaban como
peones en labores agricolas o mineras, como siervos domésticos y artesanos.
Pero algunos de ellos fueron seleccionados para servir como guarda-espaldas
de los encomenderos y de los funcionarios, junto con algunos negros libres.
(Al. 23/1512/241. SM concede a Nizolar Lopez de Irraraga, Alguacil Mayor
de la Real Audiencia la merced de poder acompaiiarse de tres esclavos negros
armados y alabardados. 4/3/1559). E! asunto es que desde el principio, los
negros fueron utilizados como policias para obligar a los indios a realizar
determinados trabajos, a pagar tributos; para capturar a los indios y venderlos
como esclavos; para defender a sus amos encomenderos de posibles ataques
motivados por el odio de los indios o la envidia de espaiioles menos
afortunados. La primera participacion de los negros, mulatos y zambos en los
sistemas de control social, entonces, fue de tipo policial (4).

Las castas crecen

En 1607 se prohibid a negros, mulatos e indios portar armas y poseer
caballos y yeguas (5). De esta manera sabemos que los negros y mulatos
empleados como guarda-espaldas particulares o policias del Gobierno, fueron
armados y llegaron a ser numerosos y peligrosos desde la segunda mitad del
siglo XVI. Como puede verse, habia indios armados que posiblemente eran
también utilizados como policias. Como el proceso de miscegenacion se inicio
desde los primeros dias de !a conquista, podemos sospechar que los ‘“zambos”
también participaron en estas fuerzas policiales, tenidos par negros, asi como
“’mestizos”’ tenidos por indios.

En lugar de disminuir, el namero de negros, mulatos e indios armados y
poseedores de caballos y yeguas, aumento; y se hizo necesaria la Real Céduia
de 1663, que ratificaba a la de 1607 (6). No es dificil explicar por qué el
namero de negros y mulatos, que servian como guarda-espaldas y
mayordomos particulares o como policias de algunos funcionarios,
aumentaba constantemente. En primer lugar, a consecuencia del descenso de
la poblacion indigena (7) y de las Nuevas Leyes, la introduccion de esclavos
negros al Reino adquirié grandes proporciones (8). Se necesitaba mano de
obra apta para atender el ganado {no como la de los indigenas); resistente
para el trabajo en las costas en plantaciones de cafia de azlicar y cacao, que
alcanzaron un auge en la segunda mitad del sigio XVI y principios del XVII;
suficiente para la extraccion de minerales preciosos en las Segovias,
Comayagua y Tegucigalpa, etc. (9). De este modo, la poblacion negra en el
Reino empezdé a aumentar, y se hizo necesario para los encomenderos,
obrajeros y hacenderos contar con mas guarda-espaldas para su propia
proteccion, con mas cobradores de tributos, con mds capataces, con mds
vigilantes. Y a éstos hubo que armarlos, aungue fuese -con armas
rudimentarias.

En segundo lugar, la poblacidon mestiza también aumentd notablemente
(10). Zambos, mulatos, mestizos, para quienes las leyes no habian
contemplado un lugar en la sociedad. La corona reacciond creando una




legistacion protectora de los ‘‘hijos de espaifioles con indigenas’, ordenando
recogerlos de los pueblos y villas y lievarlos a vivir en casas de asistencia
donde . pudiesen ser alojados, alimentados y educados a la usanza espafiola
(11). Pero la mayoria de los mestizos no llegd a disfrutar de estos beneficios.
No siendo indios eran marginados de la adjudicacion de tierras a las
comunidades; se les cerraban las puertas en las Reducciones y en otros
pueblos de indios, como consecuencia de la politica de separacion residencial
de ia Corona. Sin tierra para una subsistencia independiente, tuvieron que
emplearse como mozos en las haciendas y pajuides, en los obrajes e ingenios,
conviviendo con los esclavos negros y con los indios que ilegalmente eran
llevados a trabajar alli. Los zambos y los mulatos libres padecian todos los
males de los mestizos, sin que en las leyes se les hubiera concedido alguno de
sus beneficios, al menos teéricamente. Y junto con ellos fueron forzados a
engancharse como peones agropecuarios y mineros, empleados domésticos, o
a trabajar como artesanos. Los cuadros que se formaron en esta época de la
condicion del mestizo, el zambo y el mulato, muestran una situacion
desesperada (12). Sin trabajo fijo la mayoria de ellos, erraba de pueblo en
pueblo, de hacienda en hacienda, formando bandas desarraigadas de la vida
comunal, marginados sociaimente. En estas circunstancias, la delincuencia, el
pillaje, los asaltos, surgieron en los caminos, en los poblados y en las ciudades
mismas (13). Esto reforz6 la tendencia de los mas afortunados y los
funcionarios a contratar y armar guarda-espaldas para su propia defensa y
vigilantes para sUs posesiones y heredades.

Surgen las milicias coloniales

Las leyes que prohibian a los negros, mulatos e indios portar armas y
poseer caballos y yeguas no tuvieron mayor efecto. Se tramitaron algunos
juicios contra violadores menos afortunados. Y se permiti6 a muchos
“funcionarios tener guardas personales armadas (14). Pero esos controles sélo
eran posibles en las ciudades. El territorio, que resultaba vasto para la
poblacion de entonces e imposible de gobernar adecuadamente hacia que en
el interior de las Provincias negros, zambos y mulatos, al servicio de nadie,
también anduviesen armados.

La documentacion colonial muestra que no fue posible para las
autoridades evitar tal situacidon, ni en el campo, ni en las ciudades. El
crecimiento de la poblacién urbana engrosada por los grupos mestizos, se
convirtid asi en motivo de intranquilidad para los criollos y espafioles,
quienes, a través de los Ayuntamientos se quejaron del peligro que
representaba ““la plebe”” (15). La delincuencia aumentaba también con el
tiempo.

En estas circunstancias, tomé fuerza en las esferas gubernamentales, la
idea de organizar milicias permanentes, a fin de mantener vigilancia constante
en las ciudades y los caminos (16). Contribuia a esta idea, la intensificacion
del contrabando en el comercio exterior e interior (17). En el interior de las
provincias, la captacion de los impuestos coloniales exigia que el trafico fuese
conducido a través de caminos autorizados, donde se encontraban las garitas y
aduanas. Pero los comerciantes podian evadirlas y ahorrarse los impuestos con
solo cambiar de ruta (18).

Por otro lado, naves extranjeras recorrian las desguarnecidas costas,

anclande frente a puntos deshabitados, donde pudiesen descargarse
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mercaderia de contrabando que luego seria comercializada en las provingcias
del interior (19).

Se necesitaba pues crear fuerzas publicas capaces de someter el trafico a
tas rutas donde pudiese captarse la carga fiscal; capaces de mantener la
conducta de indios, mestizos, zambos y mulatos dentro de ios canales
concebidos por los espafioles y criolios.

Pero en la primera mitad del sigio XVII aparecieron dos factores mas
que incidieron en la decision gubernativa de crear fuerzas piblicas. Se trataba
ya no de problemas internos a la comunidad colonial, sino de amenazas en los
confines del territorio Alli donde el dominio espafiol era meramente
nominal, en los territorios alin no sojuzgados o en las costas desguarnecidas,
aparecieron los nuevos peligros: infiltraciones territoriales, ataques de grupos
aln no reducidos, y la actividad de corsarios y piratas (20).

Las milicias secian entonces el recurso principal no sélo para el
mantenimiento del orden interno, sino también para enfrentar las amenazas
externas. La imposibilidad de contener ios ataques de piratas y corsarios pot
mar, debido a la ftalta de una flota adecuada, obligo a pensar en la
construccion de fortalezas costeras equipadas con artilleria y guarnecidas con
milicianos entrenados para el combate naval. La necesidad de vigilancia de
rutas comerciales y caminos en el area rural también obligé a pensar en
oiganizacidon de cuerpos de cabalieria (dragones). Ei grueso de las milicias
estaria integrado por infantes. Desde luego, el Comando de estas milicias
eslaria en manos de los funcionarios reales: el Presidente o Capitan General y
los miembros de la Junta de Guerra, en caso de estado de guerra (21). En
riempos “de paz”’ estas mismas guarniciones se encargarian de las funciones
policiacas, quedando bajo las oOrdenes de sus propias jerarquias, y
dependientes éstas de la Real Audiencia (22).

Durante el siglo XVII los sibditos americanos tuvieron que pagar
pesados tributos e impuestos de todas clases, incluyendo el de “la armada de
Barfovento” que supuestamente protegeria el trafico maritimo entre la
Metropoli y las colonias (23).

Con o sin flota de Bailovento, sin embargo, los galeones que salian del
Reino de Guatemala o Ilegaban a él, sufrian constantemente los ataques de los
piratas y corsarios. Simultaneamente, en el interior de las provincias, las
lensiones sociales debidas al crecimiento de los grupos mestizos y al
empobrecimiento de la mayoria, mantenia un clima de intranquilidad,
Mientras que en la primera mitad del siglo XVil se tratd de resolver los
problemas internos a base de prohibiciones de tipo policial, en su segunda
mitad se centro la atencion en la organizacion de las milicias fijas y auxiliares.

En 1663, la Reai Cédula con fecha 30 de diciembre prohibio
nuevamente ‘‘a Oidores y demds ministros hacerse acompaiiar de esclavos,
mulatos y mestizos portando armas. Quedan exceptuados los ministros de
justicia, tales como el Alguacil Mayor y otros de este género’’ (24),

El problema que motivo la prohibicién de 1607, (25) no radicaba tanto
en la belicosidad de “la plebe’”, como llamaban a los mestizos, criollos vy
negros libres empobrecidos, sino en la necesidad de comcentrarel poder
policial.

Seria absurdo esperar que un Alguacil . pudiese cumplir sus funciones si
no tuviera una fuerza ejecutora.




La diferenciacion por oficios

En la segunda mitad del siglo XVII se organizaron milicias de caballeria,
infanteria y artilleria, tanto urbanas como del campo, en las ciudades,
poblados, rutas y costas mds estratégicas. Siguiendo los criterios peninsulares,
e incluso creando un germen de “gremios” dentro de las fuerzas armadas,
predomind inicialmente el criterio de formar grupos por afinidad de oficios.
De este modo habria “indios maceguales que cultivan la tierra’’, sobrk todo en
las adreas rurales (écudl no lo era en aquel entonces? ); habria
presumiblemente “batallén de herreros”’, ““batallén de alfareros”, “batallon
de cerrajeros”, “batallén de carpinteros”, etc. (26). Los individuos que por
sus rasgos fisicos y culturales ya eran conceptuados como ““de clase o cualidad
diferentes”, dentro de las milicias quedaron igualados. El problema de la
separacion era causado por la artificialidad de las clasificaciones, por la
intensidad de la miscegenacién, por la transculturacion, etc. Habia dificultad
en separar a un mestizo que era “indio” de un “mestizo ladino” si se
consideraban sus rasgos fisicos. O en separar a un “mestizo’’ de un “criollo” si
la cultura del primero era ya europeizada vy si se consideraban los rasgos
culturales. Pero la reunion de individuos seglin sus respectivos oficios también
resultaba problematica. Desde estos tiempos los negros, mulatos, zambos y
mestizos empezaron por falta de tierra y de mejores oportunidades en el
campo, a dedicarse a artesanias a las que supuestamente, no tenian acceso.
Desde 1530 se dictaron las primeras leyes, reglamentos y ordenanzas para los
oficios mecanicos y gremios de! Reino (27). Los espafioles y criollos,
mantenian ante las autoridades la constante pretension de exclusividad como
artesanos (28).

Diferenciacion étnica

El intento de obligar a los reclutas a declarar su profesion ha de
haberlos ahuyentado de tal forma que los Inspectores de Milicias
abandonaron el sistema de separacion de oficio. La Audiencia ordend
entonces en 1671, que los negros y los mulatos fuesen organizados aparte de
los otros cuerpos militares. Asi aparecieron las divisiones, compafiias y
“batallones de gente parda”; dragones, infanteria y artilleria, comparfiias fijas,
y cuerpos auxiliares {de infanteria). Dichas compafifas “pardas” tenfan sus
propias jerarquias: soldados, cabos, sargentos, cargos como alferez, etc. (29).

Esta innovacion de separacion por grupo étnico en las milicias no estaba
contemplada en las Leyes, ni existian antecedentes de hecho, por lo que la
Audiencia consulté a la Corte, en comunicacion del 6 de abril de 1672 (30).
Por Real Cédula del 13 de octubre del mismo aflo, Su Majestad acuso recibo
de la comunicacion y desaprobé la medida del Presidente (31). La Audiencia
argumentaba que la separacién por “clases y calidades distintas” obedecia a la
necesidad de “mantener el fuero militar” (32). Pero sabemos que los
“pardos” rehusaron enrolarse en grupos de oficio gue descubrian su situacion
irregular con respecto al cobro de alcabalas y no tanto con respecto a los
gremios. En el campo el problema era menor pues los “pardos’ trabajaban
Como peones en haciendas y trapiches, o simplemente no trabajaban, y de
todos modos se declaraban como peones.

Un indicio claro de que el fuero militar no estaba realmente amenazado
por el caracter inter-étnico de las milicias esta en que la Corona, tan celosa de
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su politica de separacion residencial y otras diferencias socio-raciales,
desaprobo la medida.

Las milicias como vehiculo de movilidad social

La creacion de las milicias ocasiond problemas més que todo de caracter
practico. Y, por otra parte, contribuyo a solucionar problemas de otra indole
y en diferentes sectores sociales. Los ‘‘pardos’”’ mismos eran individuos
marginales para los que s6lo a través de los afios fue credndose una legislacion
especial y ““un lugar en la sociedad’” (posiciones estructurales). Las milicias les
abrieron las puertas no solo a empleos remunerados (compafiias fijas), sino a
status de mayor jerarquia juridica. No puede argumentarse demasiado en
serio que la imagen social de los negros, mulatos y zambos mejoré de
inmediato como resultado de su participacion en las milicias, pues en otras
dreas de su participacion social encontraban bloqueados los caminos (no se les
adjudicaba tierra, no podian tomar habitos religiosos, no podian ser electos
para cargos pGblicos, no podian asistir a la mayoria de escuelas —como no
fuera a lecciones esporadicas de doctrina y catecismo— ni a la Universidad, se
les dificultaba el ingreso a los gremios, etc.).

Pero las esferas gubernativas tuvieron que reconocer los UGtiles servicios
que sus sabditos prestaban a la Corona dentro de las fuerzas armadas, sobre
todo en una época de constantes ataques de piratas y corsarios, y de
campafias para reducir cimarrones y tribus indias reacias al yugo castellano.
Una vez prestados ciertos servicios a la Corona, los milicianos negros estaban
en posicién de hacer reclamos de derechos y privilegios que fuera de las
milicias no podian hacer. Y lo que es mas importante, su interaccién social
quedaba canalizada dentro de servicios necesarios y apreciados, y que se
encontraban sujetos a la vigilancia y el control social. Si como vagabundos en
los campos y aglomerados en las ciudades su situacién social y juridica era
marginal e indefinida, en las milicias estaban en posicién de interactuar a la
vista de muchos, y de modificar asi los estereotipos desfavorables que los
estigmatizaban. Se trataba ahora de "‘hechos’” contra “‘prejuicios’’.

Al mismo tiempo que muchos negros, mulatos y zambos lograban
acceso a posiciones de mayor status juridido y a situaciones en las que podian
actuar para empezar a modificar favorablemente su status social, la creacion
de las milicias servia para tranquilizar a los espafioles y criollos que veian
complacidos bajo control militar a los ““peligrosos pardos’. Al mismo tiempo,
el Gobierno encontraba en ellos una policia y un incipiente ejército
susceptible de ser preparado y destinado a la defensa exterior.

Conforme los negros, mulatos y zambos milicianos comprendieron su
nueva situacion, empezaron, efectivamente, a reclamar derechos y privilegios.
Veamos algunos ejemplos: En 1688, Agustin Ventura y Juan Estrada, en
representacion del Escuadron de Dragones (caballeria) de San Agustin
Acasaguastlan (mulatos) solicitan “se les exonere de tributar”’ (33). Como
sabemos debian tributar el ““naboria”, el ““laborio”, ‘el marco de plata”, “el
servicio del testdon”, y otras exacciones (34). Y en Nicaragua, donde se habian
organizado varias guarniciones, “‘en atencién a sus servicios, Don Pedro
Colmenares y Camargo es ascendido al grado de Maestro de Campo de las
milicias de infanteria espafiola.y morena de la Provincia’* (35).

La desaprobacion del Rey a la politica de separacion étnica de la
Audiencia al organizar las milicias no surtié efecto en muchos lugares, como
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se desprende del resto de documentacién a través de la colonia. Pero en otros
las compafiias estaban simultdneamente integradas por “pardos” vy
"“espafioles’” como en Nicaragua. En 1696, el Gobernador envié una lista de
“los soldados de color de la ciudad de Granada”, sin especificar separacion
(36).

Los mundos de las milicias

Al iniciarse el siglo XVI{! dos fenémenos caracterizan a las milicias del
Reino. Primero, la constante actividad organizativa en la eosta norte; y
segundo, la constante desorganizacion de las milicias en las regiones més
pobladas de la costa sur. Hay que que vincular los factores de esta diferencia,
por un fado con la intensificacion de las infiltraciones territoriales y ataques
de los ingleses y sus aliados zambos en las costas del Caribe, y por otra, con el
auge de la economia del afiil en la costa del Pacifico (37).

En la Real Provision del 19 de enero de 1703, la Audiencia pide al
Alcalde Mayor de Sonsonate ““que informe. .. con toda claridad, cudles son las
ocupaciones y servicios de cardcter militar a que son dedicados los cabos y
soldados de la compafiia de Caballos-Corazas de gente parda avecindada en
Izalco, Caluco, Guay-Moco y Atiquizaya” (38). Aunque en esta regién
algunas compaiiias de gente parda y otros vecinos pardos se sefialaron por su
lealtad y bravura en combates contra corsarios y piratas, en tiempos de
relativa calma (en la costa norte no la habfa) los milicianos trabajaban como
“naborias” (servicios domésticos de los negros libres) o en el “laborio’
{servicio como peones en labores agricolas, obrajes, oficios manuales y
artesanias) de sus propios jefes o de otros vecinos espafioles y criollos. El
descenso de la poblacién indigena, la elevacién de los precios de los esclavos
{los primeros afios del trifico de esclavos no valian mas de 45 ducados por
pieza, a mediados del siglo XV11l habfan llegado a valer mas de $290 (39)), y
el auge del comercio del afiil mantenfan una gran demanda de mano de obra,
Y para satisfacerla se echaba, ilegalmente, mano no sélo del indigena de las
regiones altas, sino también de los milicianos. Y como las autoridades de la
regién no pudieron dar una explicacién de la falta de vigilancia y el aumento
de la delincuencia, sus superiores, preguntaron qué hacian Jos milicianos (40).

En la costa norte la situacion era diferente. Las noticias del
establecimiento de Belice y la ocupacién de Roatan y Rio Tinto llegaban
alarmantes (41). Era necesario mantener en estado de alerta a las guarniciones
y reforzarlas con efectivos del interior. Generalmente en Chiquimula se
concentraban los milicianos y de alli eran distribuidos a las baterias del
Motagua, a Omoa, Trujillo, el castillo de San Felipe del Golfo y las bodegas de
Izabal. En 1707, milicianos chiquimultecos pasan a reforzar la guarnicion del
castillo de San Felipe {42). Y un afio después, se organiza en Petén, en la isla
sobre el lago Petén-ltza, el primer presidio (“Nuestra Sefiora de los
Remedios”) o guarnicion para tratar de contener los a4nimos expansionistas de
los ingleses y los zambos (43).

En las ciudades principales, como Guatemala, Quezaitenango,
Suchitepéquez, Ciudad Real, San Salvador, Granada, San José, Comayagua,
etc., también se organizaban milicias, a las que se llamd “urbanas’’. En 1712
se prepara un informe sobre “las milicias de gente espafiola y parda
(infanterfa y caballeria) organizadas en la Ciudad de Guatemala” (44). lguales
reportes se prepararon para las otras ciudades (45).



Es natural que en los lugares donde mas expuestos se encontraban los
milicianos al peligro, y donde mas determinantes eran sus servicios, también
reclamaban con mayor frecuencia privilegios y derechos. En 1717, “la
Compaiiia de Dragones de Chiquimula, de clase pardos, solicita se le exonere
de tributar” (46). Y a instancias ‘‘de las dos compafiias de color que tienen a
su cargo la defensa de Amapala, al exponer sus servicios contra el corsario
Cliperton, piden se les exonere del impuesto de laborio” (47). En el Presidio
del Petén, por ejemplo, se pagaron sueldos a los milicianos, en compensacion
por la lejania y soledad en que servian (48). Aunque los ataques y amenazas
mds frecuentes ocurrian en la costa norte, lo que obligaba a la constante
movilidad de milicianos, en la costa sur también se mantenian en constante
cambio la composicion de las milicias, aunque por diferente razon. Aqui los
“pardos” raras veces se avecindaban como parroquianos. Después de un
tiempo de servicio como peones o milicianos abandonaban el lugar en busca
de mejores condiciones de vida. Esto obligaba a reclutar constantemente a los
efectivos, y a modificar las guarniciones. En 1743, ‘las compafifas de
caballeria de ‘gente parda’ de la villa de La Gomera y el pueblo de Don
Garcia, jurisdiccion de Escuintla, fueron fusionadas en una sola’ (49). Y ese
mismo afio sucedid lo contrario “‘en el Valle de Sansaria, (donde) Mateo
Castafieda, cabo del escuadron de Gente Parda, propuso la division en dos
compafiias”. En el sur, escasez de reclutas; en el norte, concentracidon y
mayor densidad.

La paradoja étnica de las milicias

El Rey habia desaprobado en 1672 la separacion étnica entre los
milicianos. La idea de la Audiencia de “‘proteger el fuero militar’’ insistiendo
en la separacion nunca muri6. A pesar de que la desaprobacion Real habia
mantenido cierta integracion étnica en ciudades como Guatemala y Granada,
la Audiencia fijo en un auto de 1754 que “para la organizacién de los cuerpos
de milicia sOlo se tenga en cuenta la ‘clase’ (blancos, mulatos, negros), no
haciéndose clasificacion por oficio’ (50). ,

El tipo de “fuero” que la Audiencia estaba tratando de mantener no
era, como hemos visto, el militar precisamente. Los espafioles y criollos
empobrecidos eran diferentes de todos los demads, por el sélo hecho de ser
“espafioles”. No eran diferentes por ser sibditos, porque indios, negros vy
mulatos libres también lo eran. Tampoco lo eran por ser ricos o poderosos.
Asi que la dnica manera de, efectivamente ser diferentes, era rechazar el
proceso por el cual resultaban en una situacion juridica y social iguales a los
demds, es decir, rechazar la integracion militar. Por lo tanto es en la estructura
militar donde van a presionar para realizar la diferencia étnica estipulada. Pero
al hacer la decisién de clasificar a los milicianos por el principio étnico y no el
del oficio estaban perdiendo el Gnico medio de controlar las actividades
artesanales y mecénicas de los “pardos” de las ciudades. Libres éstos de la
amenaza de ser descubierta su situacion irregular con respecto a las leyes
fiscales, podian proseguir sus oficios que con el tiempo les procurarian
mejores condiciones de vida y una posicién econdmica no sélo igual sino que
algunas veces superior a la de muchos espafioles y criollos (51).

Por lo pronto, el cambio de principio clasificatorio no tuvo mayores
consecuencias. No se recibié desaprobacion real, y en las provincias dei
interior y las costas todo seguia su marcha. Con respecto a la costa norte, el 5
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de diciembre de 1754 el Presidente Alonso de Arcos y Moreno escribe al
Gobernador de La Habana solicitandole ‘‘socorros para la expedicion contra
los ingleses establecidos en Rio Tinto y Laguna Azul”, e indicandole
“necesitar de cierta cantidad de negros para los trabajos en las obras de
Omoa". Por Real Cédula del 5 de septiembre de 1755, el Rey acusa recibo del
informe de! Gobernador de La Habana relativo a la solicitud de Arcos y
Moreno, y autoriza que “de cuenta de ia Real Hacienda, y por una sola vez,
sean importados cien negros para las obras de Omoa” (52).

En cambio en el sur, el Teniente Capitan de las Milicias del Valle de los
Esclavos, Jeronimo de Najarro, “se queja de la desorganizacion de fas milicias
a su cargo’’ (53). -

La guerra anglo-espaiiola

A mediados del siglo XVill, sin embargo, no sélo las milicias de la costa
sur se encontraban desorganizadas, sino también las urbanas y las del norte.
En 1761, el nuevo “pacto de familias” obliga a Carlos Il a entrar en guerra,
aliado con Francia, contra Inglaterra, apenas iniciado su gobierno. Las
fragatas inglesas asaltan y caflonean las costas espafiolas, mientras en el Reino
de Guatemala los zambos y los mosquitos se infiltran por el Petén, Nicaragua
y Honduras, alidandose a los ingleses {(54). En 1762-63, por lo tanto, por orden
de ia Junta de Guerra del Reino, se efectla una movilizacién general y a una
reorganizacion de las milicias. Se hacen “levas”, se recluta gente y se
organizan batallones, compafiias y divisiones, de infanteria y caballerfa, en el
Corregimiento de Quezaltenango y las Alcaldias Mayores de Totonicapén,
Huehuetenango, Solold, Sacatepéquez y Verapaz (55). Lo mismo ocurse en
los pueblos de Don Garcia, La Gomera, San Agustin Acasaguastlan, Patzicia,
Chimaltenango y la provincia de Nicaragua (56).

En la ciudad de Guatemala, asiento de la aristocracia espafiola y criolia,
y por lo tanto donde mayor necesidad sentian los espafioles y criollos
emprobrecidos de distanciarse de los indios y los pardos, los reclutas se
negaron a asistir a los ejercicios militares en compafiia de ellos {57). Los
indigenas asistieron con puntualidad a los entrenamientos y se reglamento su
actividad militar (58). Para los espafioles y criollos inasistentes se
promulgaron penas y castigos (59).

Con la firma de la Paz de Paris (1763), la actividad militar descendié en
la Peninsula y las Colonias. Los ingleses obtuvieron el derecho a cortar
madera en el Petén a condicién de retirarse de las Islas de la Bahia, Rio Tinto
y La_Mosquitia (60). Esta corta tregua permitid a la Junta de Guerra
reconstruir varios castillos y fortalecer otros puntos. En 1769, en la
construcciéon del Castillo de Omoa habia mas de 300 esclavos negros de
propiedad particular, ademds de indigenas ilevados del oriente de Guatemala
y la Provincia de Honduras, y esclavos del Rey. También habia “presidiarios’
tomados de entre los sentenciados de las ciudades del Reino (61). Los centros
militares eran asi lugares de intensa relacién inter-étnica.

La tregua permitio también a las autoridades lievar a cabo una
inspeccion general del estado de armas del Reino y preparar un informe para
ta Junta de Guerra. En ésto se incluye la situacion de las milicias de la Ciudad
de Santiago de los Caballeros de Guatemala {Panchoy), el Castillo de San
Felipe del Golfo Duice, el Castillo de San Fernando de Omoa; las milicias de
Granada, Acoyapa; Castillo de Concepcion sobre el rio San Juan, los Castillos
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del Petén y guarniciones de Sonsonate (62). La Audiencia rindio este informe
al Ministerio Universal de Indias, el cual lo traslado a la Corte. EI Rey
considerd ‘“‘excedente el nGmero de mulatos armados al de espafioles y sus
descendientes, y el total de milicias mucho mas de lo que conviene. . . que
conviene observar una justa proporcion entre la tropa veterana y fas milicias”’,
por lo que el Ministerio autorizdO a tener solamente cuatro batallones
formados con los mejores elementos (63).

E! Presidente de la Audiencia Don Pedro de Salazar y Herrera replico
“que aunque en efecto es muy visible el exceso de mulatos a espafioles, no se
hallan armados los primeros con otras armas que las blancas, que cada uno
tiene para su uso personal de defensa, y aun muchos carecen de éstas, y las
que tienen regularmente son de las fabricadas en el pais, de poco o ningln Gtil
para la guerra; y las que hay en las salas de armas de S.M. no alcanzan al tercio
de las milicias de mulatos del Reyno, y se hallan por lo regular de ninglin
servicio para expediciones militares por falta de armeros. .. pocos o muy
sefialados seran los mulatos que sepan disparar con animosidad, sin
turbaciéon. ..” (64). Salazar agrega que la caballeria y la infanteria se
encuentran también en situacion deplorable, y la tropa veterana se compone
de solo setenta dragones, y que para ‘““mantener el respeto del crecido pueblo
de esta capital. Y asi para la seguridad del estado de ella, y en las demas
ciudades y poblaciones del Reino, no hay otra muralla, ni otras fuerzas con
qué contar que la misma fidelidad de las milicias; y si ésta flagueara en alguna
provincia, no habria mas recurso, que la lealtad de las otras, y ésta en
substancia viene a ser el Unico asilo de nuestra seguridad’’ (65).

Salazar pidié autorizacion para organizar méas compafiias de dragones,
pero después de ia destruccion de Santiago de los Caballeros en Panchoy, el
presidente Mayorga se quejaba de haber tenido s6lo cuarenta y ocho, ‘‘porque
ia milicia y paisanaje apenas podia atender a su casa y familia’"’ (66).
Efectivamente. En cuanto a los milicianos mulatos y negros, al trasladarse la
capital a La Ermijta, muchos continuaron en los barrios Tortuguero, Santo
Domingo y otros, trabajando como artesanos, mientras que algunos sirvieron
en el transporte y en la construccion de obras ya provisionales, ya formales,
de la nueva Guatemala (67). Mientras tanto, en las costas del Caribe
continuaban los ataques de los zambos-caribes y- zambos-mosquitos, y en las
tierras bajas del Pacifico continuaba la desorganizacion mititar.

Se inicia la perturbacion de los estereotipos étnicos

Al entrar al Gltimo cuarto del siglo XVIII, asistimos a la aparicion de
nuevos elementos en las milicias, que vinieron a “perturbar’ las relaciones
interétnicas en ellas, y a proveer una base de cambio demogrifico que
posteriormente disloco a los esquemas clasificatorios existentes. En cuanto a
los zambos-caribes y zambos-mosquitos aliados de los ingleses, primero
intensiticaron sus infiltraciones y ataques en las poblaciones espafiolas, y
luego, desilusionados de la sumision inglesa al Tratado de Versalles, buscaron
un acercamiento a Espafia. En cuanto a los ‘‘negros franceses’, grandes
contingentes de ellos emigraron hacia las colonias espafiolas, como
consecuencia de las guerras entre Inglaterra, Francia y Espafia en el Caribe, y
en el Reino de Guatemala engrosaron las milicias con los mds altos rangos
militares y privilegios socio-economicos. Estos fendmenos, asi como la
participacion de los milicianos en otras instituciones y procesos sociales, son



tratados en secciones especiales.

Entre 1771 y 1780 otra vez la reorganizacion de las milicias se torna
notable. Se reciutan y se forman cuerpos de milicianos en Salamd, Taxisco,
Chiquimulilla, Chiquimula, San Pedro Zacapa, Totonicapan, Retalhuleu,
Pinula, San Pedro Sula, Granada, Soconusco, Suchitepéquez, Gracias a Dios,
San Agustin Acasaguastlan, Comayagua, Motagua, Sonsonate, San Salvador,
Omoa, Zapotitlan, Ledn y Costa Rica (68). Es la época en que el Presidente
Matias de Gadivez lleva a cabo su campafia contra los ingleses, zambos-caribes
y zambos-mosquitos del Caribe. (cf. Operaciones de Gaélvez). Liegd Galvez a
poner hasta 14,684 hombres en pie de guerra y en 1782 y 83 fustigd vy
desalojo a los ingleses de ias costas.

El tratado de Versalles (1783) le impide la toma de Belice como paso
previo al asalto final a Jamaica, cuartel general de los ingleses en la zona, ya
que éstos adquieren permiso para cortar madera entre los rios Hondo vy
Belice. En 1783, los ingleses desocupan Rio Tinto y se retiran a Gracias a
Dios, no a Belice como el tratado los obiigaba. Entonces la Audiencia
previendo su retorno, ordena fortificar Trujillo, Omoa vy el resto de la costa
(69). En 1786, a pesar del acercamiento de los zambos-mosquitos a las
autoridades espaiiolas, persistia el acecho inglés que motivaba la desconfianza
hacia elios. Por lo tanto, se organiza en Chiquimula una compaiiia entera,
para substituir a la guarnicion de Omoa, abatida por el clima malsano de la
costa {70). Se reforzé ésta, ademds, con los milicianos “haitianos’* o
“franceses’”” que habian auxiliado a ias tropas espafiolas en Santo Domingo, y
con los ““morenos republicanos™ dejados en Roatan por los ingleses, con los
zambos-caribes de Honduras, con compafiias de pardos guatemaltecos.

En 1796 fueron traidos al Reino de Guatemala mas de trescientos
negros, mulatos y zambos ‘‘franceses’” “‘haitianos” de Santo Domingo,
concentrados en Trujillo y desde aili distribuidos a las guarniciones de la costa
y las tierras bajas del Atlantico (71). Y en 1797, fueron introducidos a Omoa,
proveitientes de Roatan, mas de cinco mil “negros repubiicanos’ y doscientos
ochenta y nueve a Trujillo (72}. Los meses que quedaron para cerrar el siglo
XVIill fueron de gran actividad por parte de los funcionarios de la Audiencia,
para distribuir, atender y vigilar a éstos contingentes recién-incorporados a fas
colonias y las milicias espafiolas del Reino de Guatemala.

El Siglo XIX

Al iniciarse el siglo XIX varios asuntos preocupan a la Junta de Guerra.
Primero, la imposibilidad de evitar la difusién de las noticias de la declaracion
de independencia de los negros haitianos, primeramente por
Toussaint-Louverture (1801) y luego por Dessalines {1804). Los dominicanos
que habian sido incorporados a las milicias del reino tenian status de sibditos
libres, pero el Gobierno siempre temia a sus maneras francesas, sobre todo
por el alto rango de varios de sus oficiales. Los traidos de Roatdn ni siquiera
habian buscado encontrarse en territorio espafiol, y para las autoridades del
Reino no habia duda de que eran “‘republicanos’” y antagbnicos a la
monarquia espafiola. Era por lo tanto necesario mantener una vigilancia
estiecha sobre ellos, ahora que sus émulos de Haiti habian constituido su
propio Estado independiente. La vigilancia se estrechd, pero todo informe fue
favorable a su conducta, sobre todo entre los dominicanos (73).

Continuaba preocupando a las autoridades también la intensificacion de
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la hostilidad inglesa, causada por la entrega incondicional de Godoy a la
alianza de Espafia con Napoleén. Y no menos, el aumento numérico de la
poblacion urbana que debido al terremotode 1773 se habia emprobrecido, y
que para los espafioles y criollos de la élite y otros grupos en posiciones
sociales intermedias constituian un peligro de sublevaciones, motines y
delicuencia en.general. EI 18 de enero de 1804, la Audiencia acordd que
“para completar integrantes de las compafiias fijas que deberian servir en las
costas y puntos fronterizos, se proceda a investigar la existencia de vagos y
mal entretenidos a quienes se les instruira sumaria y se les pondra en la carcel
y se les destinara al servicio de las armas’’ (74).

Napoledn acelera el constitucionalismo

Pero de pronto la alianza de Francia se tornd en una pesadilla para los
espafioles. Napoleon invade Espafia; los patriotas se organizan para la
resistencia. En el Reino de Guatemala se forman las “juntas patridticas’ y
surgen los brotes independentistas. La Junta de Guerra inicia la organizacion
de milicias de infanteria, denominadas ‘‘voluntarios distinguidos de Fernando
VII", (75) que tenian caracter de reservas militares y no de tropas regulares.
En Omoa algunos amagaron de embarcarse para pelear en la peninsula contra
los franceses. Pero no salieron (76).

El Decreto del 9 de febrero de 1811 de las Cortes Generales y
Extraordinatias en Céadiz, ““que los americanos asi espafioles como indios, v
los hijos de ambas clases tengan igual opcion que los espafioles europeos para
toda clase de empleos y destino, asi en la Corte como en cualquier otro lugar
de la monarquia sea de la carrera eclesiastica, politica o militar” tuvo
repercusiones nada novedosas en las milicias de Guatemala (77). Los “indios”
continuaron teniendo una participaciéon discreta en las milicias, aun en las
regiones densamente pobladas por ellos, como el occidente de la Intendencia
de Guatemala. Y a los mestizos no se les bloqueaba en las milicias sino que se
ies reclutaba a la fuerza para el servicio. En cambio los negros, no tomados en
cuenta por el Decreto —a pesar de la lucha parlamentaria de nuestros
Diputados a Cortes— habian empezado a tener una participacién muy notoria
y decisiva en las fuerzas armadas, desde principios de la colonia {78).

Como es sabido, la vuelta de Fernando VIl y la anulacion de la
Constitucion Gaditana provocaron en todos los dominios de Espaia una
persecucion no sélo contra los republicanos radicales, sino también contra los
liberales moderados y aun los monarquicos constitucionalistas. Las milicias
ejercitarian entonces su papel policial aun contra los mas ilustres ciudadanos.
Este es el caracter de las milicias del interior de las provincias.

La independencia

En las costas, los milicianos estaban ocupados més que todo con los
ataques de los “corsarios emancipadores’’ enviados por Bernardino Rivadavia,
Mariano Moreno, Castelli y otros desde la Repiiblica de Buenos Aires. Louis
Aury e Hipblito Bouchard atacaban en |zabal, Honduras, y el Pacifico
{Sonsonate, Realejo) (79).

En 1811, Delgado y los Aguilar se posesionaron de tres mil fusiles
nuevos y otros materiales de la Sala de Guerra de San Salvador, pero no
pudieron movilizar a las milicias en su favor (80). Ese mismo afio, la
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insurreccion de los granadinos tuvo mejor fortuna. Se apoderaron del fuerte
de San Carlos y tomaron Granada gobernandola por cuatro meses hasta que
en 1812 las fuerzas de Bustamante y Guerra sometieron a los sublevados.
Indudablemente, la mayor parte de los sublevados eran criollos, y mestizos;
pero s6lo pudieron haberse apoderado del fuerte San Carlos con la ayuda de
algunos milicianos negros, de “los franceses’” que habian llegado, ya de
Roatén o de Santo Domingo. En las milicias de Bustamante también
participaban dragones e infantes negros de Guatemala (81).

En 1813, participandoen la conjuracion de Belén se encontraban varios
milicianos mestizos y criollos. Pero las tropas que debian movilizar en la
insurreccion estaban compuestas por negros, mulatos y otros mestizos (82).

Ya dentro de la Constitucion, gracias a la sublevacion de Riego, el 14 de
octubre de 1820 Urrutia y Montoya hace divulgar el Bando por el cual se
llamaba a un alistamiento general para integrar las milicias nacionales,
conforme lo disponian las Cortes {83). Los acontecimientos se suceden
vertiginosamente. La insurgencia en México; el Plan de las Tres Garantias; la
adhesion de Chiapas; y luego, la declaracion de independencia en Guatemala.
En los articulos 20. y 40. del Acta del 15 de septiembre se estipulaba que
debia procederse a elegir Diputados para un Congreso que en Guatemala
debia decidir en definitiva la cuestion de la independencia, y que se eligiera
un diputado por cada 15,000 habitantes, “‘sin excluir de la Ciudadania a los
originarios de Africa’” (84). Y pocos dias después de la promuigacion de
independencia, el 13 de octubre, Gainza hace divuigar en bando la vigencia
del llamado a alistamiento general para !as ‘‘milicias nacionales”. Las
autoridades temian ya a nuevos brotes, no contra los espafioles, sino contra la
aristocracia criolla (85).

En Ledn, el Intendente emitid una providencia de Gobierno sobre que
“s6lo deben componerse fas milicias nacionales de los cuerpos y compafiias
urbanas que con el nombre de Realistas, Patriotas y otras semejantes existan’
{86). Claramente, se trata aqui de preservar las milicias para una linea
monarquica, marginando de ellas a los elementos constitucionalistas o
liberales. ¢{No muestra ésto que en Nicaragua, donde muchos negros y
mulatos eran reclutas franceses, las milicias se inclinaban al bando de los
liberales?

Sin embargo el mismo Jefe Superior Politico notifico a los Inspectores
de Milicia que ““se acordé dejar en suspenso la orden de organizar las Milicias
Nacionales, hasta que lo resolviese el Superior Gobierno del Imperio de
México’ (87).

No fue sino hasta que se instalé la Asamblea Constituyente en 1823,
que seinicié la organizacion de “milicias nacionales” republicanas. Para ello
cred una comisioén de guerra que solicitd informes sobre el estado de Armas
de “las provincias que constituian el antiguo Reino de Guatemala”, y luego
trazé un plan que se ocupd en los siguientes meses de llevar a cabo (88).
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CAPITULO IV
INGLESES Y NEGROS INGLESES

Llegan los ingleses

Desde principios del siglo XVII naves inglesas transportando
aventureros habian empezado a establecer bases en el Caribe, y a atacar
barcos mercantes espaiioles. La isla de La Tortuga se convirtié en un hervidero
de piratas, ingleses, franceses, daneses, holandeses, portugueses, etc. Los
ingleses ocuparon Barbados en 1624, San Cristobal en 1625, Barbuda en
1628, Vieja Providencia en 1630, Montserrat y Antigua en 1632, Jamaica en
1655 y Anguilla en 1966 (1). La base de operaciones para corsarios, piratas y
aun tropas regulares inglesas que asolaron las costas de México y Guatemala
se encontraba en Jamaica. Desde all{ empezaron a infiltrar territorios en la
Peninsula de Yucatan, golfos y costas hondurefias y nicaragiienses, y a atacar
poblados, puertos y guarniciones espafiolas tanto en el Atldntico como en el
Pacifico. Cortaban madera en Yucatin y Petén; y robaban mercaderias en las
aduanas de lzabal, Omoa, Trujillo y Puerto Caballos; y hacian redadas de
indios, como esclavos. El establecimiento de Peter Wallace, ex-jefe de los
piratas de isla de Tortuga en la desembocadura del rio que ahora lleva su
nombre se habria efectuado en 1604 segln una versién, 1638 otra y 1650 una
Gltima; y no falta quienes supongan que el establecimiento data de 1717
cuando los piratas fueron desalojados de Campeche y Yucatén {2). v

Desaciertos de Espaiia

Con el fin de contenerlos, Espafia permitio en 1667 que extrajeran
madera, error que fue ratificado en el tratado de 1670. En 1680 ya ocupaban
la costa entre rio Hondo y el Belice (3). Por esta razon el Capitan General de
Guatemala ordené la organizacién y mantenimiento de guarniciones en los
puntos de infiltracion de los caribes, que eran los elementos de avanzada
utilizados por los ingleses. Los caribes eran traidos a los establecimientos
desde la Antillas, ya puros (caribes amarillos o rojos), ya cruzados con los
negros y mulatos esclavos que los ingleses utilizaban en sus cuarteles de
Jamaica y otras islas (caribes negros o zambos)(4),Pero {as primeras operaciones
de desalojo en Belice fueron efectuadas por expediciones ad hoc, y no por las
débiles guarniciones (5). La Paz de Rykwick habia obligado, por otra parte, a
Espafia, a entregar a Inglaterra la parte occidental de la isla Espafiola (Haiti),
en 1669 (6). y

Se suponia que por los tratados de Windsor (1680)y Ratisbona (1683)
las potencias maritimas rivales habian dado fin al Corso (7). Pero sélo fue
substituido por la pirateria, la infiltracion territorial y el ataque de tropas
regulares, especialmente de Inglaterra contra dominios espafioles. L.os ingleses,
con sus esclavos y auxiliares negros, mulatos, caribes y zambos, empezaron
entonces a establecerse en las costas de Petén, |zabal, Honduras y Nicaragua,
donde encontraron grupos indigenas a los cuales generalmente sometieron
con violencia y esclavizaron. Los espaiioles que los enfrentaban también eran
auxitiados por indigenas, negros, mulatos y zambos. Los choques no
adquirieron pues el caracter de interétnicos; en ambos bandos la situacion era
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heterogénea; mds bien se trataba de una rivalidad militar y econémica entre
dos imperios en expansion.

Un acierto de Espafia

Los espafioles, sin embargo, recurrieron a la poderosa arma de ofrecer
libertad y concesion de status de sibditos a los esclavos que se fugasen de las
colonias no espafiolas y que se acogiesen al asilo en dominios espafioles. Esto
ayudaria a sustraer de las filas inglesas importantes grupos de trabajadores y
de soldados en potencia. Por una Real Cédula de 1639, se ofrecid esa
manumisién, y posteriormente se ratifico la oferta en las Cédulas de 1733,
1740 y 1750 (8).

En 1704 tenemos la primera noticia de esclavos negros fugos de
Jamaica. Llegan en una canoa, son capturados por indios de Amatique, y
luego sometidos a un proceso en el que casi fueron subastados como bienes
mostrencos de la Real Hacienda hasta que el Rey mismo .ordend , su
liberacién incondicional (9). Sin embargo, numerosos zambos avistados en
regiones fronterizas hicieron sospechar a las autoridades que habia también
peligro de engafio por parte de supuestos profugos que realmente planeaban
espionaje o ataques, por lo que empiezan en 1708 a tomar medidas para
establecer guarniciones en puntos fronterizos, como Petén (10).

En el frente diplomatico, Espafia continuaba equivocandose. Por la Paz
de Utrecht de 1713, cede Gibraltar y Menorca, asi como el monopolio del
trafico de esclavos en América, a Inglaterra, (11) lo cual fortalece las
posiciones inglesas. Por esta razon la operacion de desalojo de las autoridades
del Reino de Guatemala en Belice en 1717 tuvo un efecto poco duradero. En
1724 habia alli no menos de trescientos ingleses y tantos otros zambos,
negros y mulatos (12). Nuevamente fueron expulsados en 1730, sin que
intentaran volver pronto; pero en 1739 estalla otra guerra entre Espafa e
Inglaterra. Se inician de nuevo las infiltraciones para hostigar a las autoridades
coloniales de Guatemala, no solo desde Belice, sino también desde el Rio
Tinto y Roatan, sitios que los ingleses capturan en 1742 y mantienen hasta
1754 cuando por temor a una expedicion conjunta de las provincias del Reino
abandonan los jugares{13).

El “pacto de Familias” obliga a Espafia a entrar otra vez en guerra
contra Inglaterra en 1761, durante la cual La Habana y Manila fueron
ocupados por los ingleses {14). Por la Paz de Paris de 1763 Espafia recupera
esas posesiones, pero a cambio de La Florida 'y Mississipi (15).

Las campafiias de Galvez

La ratificacion de la oferta de manumision a esclavos fugos de colonias
holandesas e inglesas por parte de la Corona en 1773, (16) hallé eco en varias
fronteras en el resto del siglo. En 1778, varios negros procedentes de Belice se
internaron en el Petén acogiéndose al asilo. La Audiencia inici6 una serie de
averiguaciones sobre su origen {17). Pero las deserciones no eran suficientes
para inclinar a los ingleses a moderar sus tendencias expansionistas. Al
contrario, intensificaron sus ataques a fin de recuperar esclavos en poblados
espaiioles y hacer botin en las aduanas. Los choques fronterizos empeoraron
también por la declaratoria de guerra de Espafia a Inglaterra en 1779, de cuya
transcripcion la Real Audiencia de México hace llegar a Guatemala una copia
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ese mismo afio (18). Este era el momento que el Capitin General Matias de
Galvez habia esperado; campafias militares sin tratados que obstaculizaron las
acciones. Se hizo un llamado general a movilizacién de milicias del Reino, que
estaban prevenidas desde 1775 y habian iniciado sus preparativos (19). Se
fortifico Omoa y se organizaron cuerpos de infanteria y caballeria en todas
las provincias.

Con el fin de entorpecer la movilizacion, las fragatas inglesas cafionean
y desembarcan efectivos que ocupan el fuerte de Omoa sin resistencia. “El
Comandante Simén Desnaux y demas oficiales no lo impidieron; capitularon
y permitieron quedar de rehenes el segundo comandante y dos capellanes’
(20). Pero contraataca Galvez y desaloja a los invasores.

Galvez se planted la cuestion de las infiltraciones inglesas en términos
de las bases de operaciones, y no de los puntos débiles de la costa. Asi que
centrd su estrategia en la destruccion progresiva de los baluartes ingleses en las
Islas de la Bahia, en Belice y en Jamaica. Pero éstos, conocedores de las artes
de la guerra naval, no permitirian que Galvez se acercara a sus bases, y se
propusieron mantenerio ocupado en tierra firme desde 1779. Por lo tanto
atacan Trujillo, Matina (Costa Rica) y e! fuerte Concepcién sobre el rio San
Juan del Norte. En 1782 Galvez decide no perder mas tiempo y prepara el
ataque a las bases. En marzo reorganizé las milicias de las provincias,
reuniendo hasta 14,684 hombres. Intempestivamente ataca por mar y tierra
las islas de la Bahia y el dia dieciséis los ingleses se rinden
incondicionalmente; luego los desaloja de Rio Tinto, la Mosquitia y Matina.
Hubo, sin embargo, ataques ingleses posteriores, en Quepriva y Criba (21).

En el programa de Galvez, el siguiente paso era la reconquista de Belice,
antes del bloqueo y asalto final a Jamaica. Pero la paz de Versalles se firma en
1783 y otra vez los tratados amparan a los ingleses, autorizéndolos a cortar
madera en Belice (22). Ese mismo afio, desalojaron Rio Tinto y otros
establecimientos en la Mosquitia, a fin de concentrarse entre los rios Hondo y
Belice. El 6 de diciembre la Audiencia acusa recibo a las autoridades de
Honduras, del informe sobre que “los ingleses habian desocupado el
establecimiento de Rio Tinto, retirdndose a Cabo de Gracias a Dios” vy les
ordena “reconstruir y habilitar Trujillo y ocupar las islas de Roatan,
organizando una guarniciéon en tanto se nombra un gobernador para dicho
puerto e islas” (23). Aparentemente las colonias espafiolas se habian librado
de los ingleses, pero no fue asi. En 1786 los ingleses ocuparon las islas
Malvinas y la Guayana, y el siguiente afio Trinidad y San Vicente (24). Tenfa
razén entonces el presidente Gélvez al no considerar el retiro de los ingleses
como definitivo, y al ordenar fortificar la costa.

Negros franceses traidos por ingleses:
un problema para Espafia

Las poblaciones negras excesivas para el nimero de colonos ingleses los
dejaban en peligro de sublevaciones y muerte. En la isla de San Vicente, en
1797, los negros franceses alli residentes eran demasiados y se amotinaban, y
los ingleses tuvieron que drenarlos hacia otras posesiones. A las islas de la
Bahia deportaron varios cientos de ellos ese mismo afio (25). Después del
ataque anfibio de las fuerzas de Matias de Gélvez, las autoridades espafiolas se
enfrentaron a la situacion de qué hacer con la enorme poblacién de negros
franceses. No eran fugos que estuviesen buscando asilo para liberarse. Desde
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1791, la Constituyente Francesa habia incorporado a la Constitucion
Monarquica, en calidad de preambulo, la ‘’Declaracion de los Derechos del
Hombre y el Ciudadano’’, que era bien clara al respecto de la esclavitud: ‘’Los
hombres nacen y viven libres e iguales en derechos. . . Todos los ciudadanos
son iguales ante la ley” (26). La supresion posterior de la monarquia no
anuld el principio de igualdad para todos, pues el terror del régimen de
Robespierre precisamente consistia en una “‘igualdad a la fuerza, a como diera
lugar, incluso por el terror” (27). Al morir Robespierre en junio de 1793 la
restauracion del liberalismo dejo incolumes los Derechos Humanos. La Nueva
Constitucion de 1795 declaraba que las posesiones y territorios formaban
parte de la Republica. Por lo tanto los negros de San Vidente ya tenian el
status de libertos al ser concentrados por los ingleses en Roatan y otras islas.

Entonces la incorporacion de todos esos franceses a los dominios
espafioles no se planteaba en los mismos términos que los de Santo Domingo
y Haiti. Alla, los esclavos negros se sublevaron contra los colonos, pero los
colonos también se sublevaron contra las leyes de la Republica, que ios
despojaban de sus privilegios sefioriales y feudales (29). Ademds, se
encontraban en un territorio ajeno a Espafia. Pero Roatdn ya eraterritorio
espafiol y los negros fueron introducidos alli por una potencia enemiga. No
habian venido voluntariamente buscando status de sabditos libertos, ni a
ofrecer su lealtad. Al contrario, posiblemente sabedores de algunas diferencias
muy pertinentes a su situacion, entre el régimen espafiol y el francés,
resultaban peligrosos en el Reino de Guatemala. Por tal motivo, el Fiscal
Miguel Battaller opin6d en la Junta de Guerra ‘‘que por ningin caso debia
pensarse en trasladar de la isla de Roatan al continente a. los doscientos
ochenta y nueve negros que los ingleses habjan expulsado de la isla de San
Vicente, sino que debian ser entregados al agente de Francia para que los
asentara en alguna posesion de aquella RepUblica”. Por Real Orden del 28 de
noviembre de 1797, Su Majestad aprobd el dictamen del Fiscal, (30) y por
otra de igual fecha, se encarga a los Capitanes Generales de Guatemala y Cuba
que traten el asunto de la evacuacion con el agente francés (31). Sin embargo,
el agente rechazd la propuesta y “varios centenares de negros procedentes de
San Vicente” recibieron “alojamiento en Roatan’” (32). Més tarde, la
Audiencia dirigié al Comandante del Puerto de Trujillo un oficio indicandole
que “de las familias de gente de color, que dejaron los ingleses en la isla de
Roatan, con procedencia de una colonia francesa, se proceda al tramo, (sic)
de algunas al castillo del Golfo, eligiendo a las que puedan dedicarse a la
agricultura y al servicio de las armas, sirviendo en las baterias del rio
Motagua’ {33).

El Caribe: conflicto permanente
y fronteras inestables

Con los zambos y negros fugados de Belice, y algunos otros enviados
desde Izabal y costa Norte de Honduras, se formé en el Petén - una colonia,
"en la ribera del lago, en San José” (34). Ellos asistirian a la guarnicion del
Presidio, y defensa del area. Sin embargo, habia también desertores de las filas
del ejército del Reino de Guatemala que se pasaban a Belice. En 1808 se
tramitd una serie de Autos contra el subteniente Manuel Toledo,
ex-comandante del Castillo de San Felipe, “quien abandoné dicho cargo
trasladindose a Balis” (35). Estas deserciones son explicables. Primero, la
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sostenida alianza franco-espafiola estimulaba la hostilidad inglesa contra las
costas del golfo de*Honduras y otros dominios espafioles. Segundo, los
intentos de Galvez por quebrar el monopolio de los comerciantes
guatemaltecos forzando el trifico por Trujillo y Omoa, y recargando los
impuestos en Santo Tomds, habia fracasado (36). La carga y descarga de
mercaderias valiosas se hacia por este Gitimo puerto, razén por la que era el
blanco de los ataques ingleses. La defensa entonces se desplazé hacia aquel
sitio, dejando relativamente desguarnecido San Felipe, por lo que no sélo fue
incapaz de resistir posteriores ataques ingleses convirtiéndose en un sitio
inseguro, sino que las mismas autoridades decidieron abandonarlo en 1819
{37).

Como en los ataques de los ingleses y piratas franceses se hacfan redadas
de esclavos en los poblados negros e indigenas, la Real Cédula del 20 de
agosto de 1817 insertaba, para el Capitan General y Gobernador de Cuba, la
Real Orden del 22 de noviembre de 1800, “‘mandando a observar por punto
general en todas las indias, sobre que los negros que habiendo sido apresados
por navios extranjeros y luego rescatados, queden dichos negros libertos y
entregados a los hacendados con destino a trabajos remunerados.” (38).

El 28 de agosto Espafia firmé con Inglaterra otro tratado, que
estipulaba que todos los tratados anteriores quedaban subsistentes en las
condiciones anteriores a 1797. Esto representaba un desastre territorial para
Espafia, y en cuanto a Belice, significaba que los ingleses podian continuar
operando entre el Rio Hondo y el Rio Sibun (este Gltimo, vecino al Belice). Y
aunque los ingleses y sus esclavos penetraban al Petén y a lzabal, al sur del
Sarstan, no habia ya base legal para expulsarlos.

Surge el ““Corso Emancipador”’

El clima de intranquilidad que vivia el Reino, con motive de los
motines de principios del siglo X1X y el apoyo inglés a los independentistas,
permitia la elucubracion de toda clase de rumores sobre ataques a las costas
de Guatemala. Es cierto que poco antes de la independencia, el General Louis
Aury, que prestaba sus servicios a los movimientos independentistas de
América, incursiond por el Caribe entre 1818-1822, de lo que nos ha quedado
informacién en varios documentos, pero especialmente en las Memorias del
General Agustin Codazzi, quien particip6 en los ataques (39). Aury mantenia
su flota en Belice y ocasionailmente en el Cabo de las Tres Puntas, y desde allf,
por encargo de la Republica de Buenos Aires, se propuso la toma de San
Felipe, Omoa y Santo Tomds, lo cual logré en 1819 y 1820 (40). Aury, desde
luego, estaba en contacto con los liberales independentistas (41). Dice
Codazzi: “La toma de San Felipe, de Omoa y Santo Tomas, tinicos' lugares
por donde el gobernador espafiol podia. salvarse desde Guatemala, hicieron
que él mismo aceptase la revolucion, y en Guatemala fue proclamada la
independencia poco después de que nosotros nos habiamos aduefiado de San
Felipe” (42), La tendencia mesidnica de. Mariano Moreno, Rivadavia, Castelli
y otros en la Republica de Buenos Aires les llevd a contratar los servicios de
Aury, y también de Lord Cochrane e Hipélito Bouchard, (43) naciendo asi el
*’corso emancipador”’.

En marzo y abril de 1819 Bouchard ataca las posiciones espariolas en el
Reino de Guatemala, empezando en las costas de Sonsonate, cuya poblacion
estaba integrada mayoritariamente por mulatos dedicados a las artesanias yla
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fabricacion y reparacion de barcos. El 3 de abril ataco Realejo. Los zambos
mosquitos también atacaron Olancho por esos dias (44).

Puesto que estos corsarios emancipadores servian a las repUblicas recién
independizadas, era poco probable que se volvieran contra sus primeros
gobiernos. Mas bien los rumores tienen el inconfundible sello de la
intranquilidad promovida por los enemigos de la independencia o el temor de
las poblaciones costeras. Como quiera que fuese, entre enero y marzo de
1824, el gobierno Federal de Centroamérica continuaba preocupado por la
amenaza de un posible ataque a las costas. Se temia una invasion de piratas de
Jamaica; se informd incluso que “el pirata Margrego atacaria Omoa".
También se esperaba el ataque de una expedicion de corsarios espaiioles
venida de Cartagena; y de una escuadra francesa con 20,000 hombres; y de
nueve navios ingleses (45). Nada de eso sucedio (46). Pero la Asamblea
Nacional Constituyente, preocupada por la situacion indefensa de la costa,
pidio al Ministerio General del Supremo Poder Ejecutivo, un informe sobre las
guarniciones de Omoa, San Felipe del Golfo y de Trujillo, recién asoladas por
los corsos emancipadores a su servicio (47).

Se confirma el derecho de asilo

En 1825 se registraron disturbios en el Petén. El Ministro de Justicia y
Negocios Eclesiasticos del Supremo Poder Ejecutivo de la Republica, pone en
conocimiento del Congreso Federal que ‘‘segin parte del Comandante del
Petén de fecha 25 de abril del mismo afio, se amotinaron los morenos y
negros residentes en el pueblo de San Benito, en donde residian. desde que se
fugaron del establecimiento de Belice”, y agrega que rinde este informe “‘para
que se le ‘permita desarmar a los habitantes de dicho pueblo, (dado) que en el
inciso 10. del Art. 176 de la Constitucion se fijaban ciertas limitaciones para
desarmar a algin pueblo” (48). El hecho aislado parece inexplicable, mas un
comunicado del Comandante General del Petén al Comandante de Guatemala
aclara que “mas de treinta esclavos negros de Belice penetraron con armas y
podlvora al Petén. Que se les embargd las armas y la polvora y los llevd a residir
al pueblo de San Benito’” {49). Pero sobornada la Municipalidad de Ciudad
Flores por los ingleses a cambio de la devolucion de los esclavos fugos, y en
connivencia con el Comandante del Petén, Luis Vera, se violo el derecho de
asilo y los negros fueron devueltos a Belice. Desde el 24 de abril del afio
anterior (1824), se habia decretado la Ley sobre libertad de los esclavos, que
en el articulo 1o0. declaraba que ‘“Desde la publicaciéon de esta ley en cada
pueblo, son libres los esclavos de uno y otro sexo y de cualquier edad que
existan en algin punto de los Estados Federados del Centro de América: de
aqui en adelante nadie puede nacer esclavo’’, y en el articulo 40. declaraba
que ““Se ratifica el contenido de las cédulas u 6rdenes del gobierno espafiol
por las cuales se dispone que se hacen libres los esclavos que de reinos
extranjeros pasen a nuestros Estados por recobrar su libertad; sin perjuicio de
lo que se arregle sobre el particular por tratados de nacién a nacidén” (50).

La evolucion del caso muestra que, ademds de no existir tratados
especiales por los que Guatemala pudiese reconocer la esclavitud, las
autoridades del Reino no tolerarian violaciones al derecho de asilo, aparte de
las complicaciones ideoldgicas, porque en el Petén cualquier negro fugado de
Belice y libertado era un soldado para contener la pentracién inglesa. Por lo
tanto, “El Ministro de Relaciones Exteriores del Supremo Poder Ejecutivo de
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la Republica remite al Jefe de Estado de Guatemala los autos seguidos por el
Comandante del Petén contra la Municipalidad de Flores por haber recibido
dinero de los ingleses de Belice a cambio de la devolucion de unos esclavos
fugos”. Noétese, ya se habia iniciado el proceso judicial contra la
Municipalidad, por parte del Comandante General del Petén (51). En cuanto
al Comandante mismo, Luis Vera, ‘el Senado Federal —Constituido en
tribunal para declarar si ha o no lugar a la formacion de causa contra el
Comandante del Petén, Luis Vera, por haber entregado a ciertos esclavos que
fugos del Establecimiento de Belice se acogieron al territorio de la
Republica— pide al Secretario del Departamento de Guerra los antecedentes y
pide que se cite al referido comandante’’, en comunicacion del 7 de diciembre
de 1825 (52). Es claro entonces que el Comandante quiso evadir la
responsabilidad iniciando juicio contra la Municpalidad, y siendo que él
mismo tenfa que haber entregado los negros fugos a los ingleses, ya que habia
sido él quien los despoj6 de sus armas y los establecid en San Benito (53).

Asi la situacion, ““ElI Comandante General de las Armas de la
Federacion, Francisco Cascara, comunica al Secretario del Estado y del
Despacho de Guerra, que por el correo del dia dieciocho, dirigio al
Comandante del Petén, Luis Vera, la Intimacion acordada el dia siete por el
Senado Federal para presentarse a declarar en el juicio que se le seguia’’, con
fecha diecinueve de diciembre del mismo afio (54). Y el diecinueve de abril de
1826, “El Secretario del Senado Federal comunica al Secretario General del
Estado de Guatemala que en sesion del dia cuatro, se declard con lugar la
formacion de causa contra el Comandante del Petén, Luis Vera, por haber
concurrido con su autoridad militar a la entrega de los esclavos fugos del
Establecimiento de Belice, infringiendo los Articulos 12, 13 y 176 de la
Constitucion y la ley del diecisiete de abril de 1824 (55).

Contindan las infiltraciones inglesas

Pero si en 1824 las presuntas amenazas de ataques ingleses y franceses a
las costas no pasaron de ser rumores, en mayo de 1830 ciertamente, se
verificd una ocupacion inglesa en las Islas de la Bahia, aunque no de caracter
oficial, sino por un pufiado de aventureros. Estos hechos obligaban a
mantener la atencidn en el asunto de la desguarnicién de las costas, por lo que
se propuso la colonizacion de ios territorios limitrofes como medida
preventiva de mas infiltraciones. El 9 de julio de 1830, el Ministro de
Relaciones del Supremo Poder Ejecutivo de la Republica, indica al Congreso
Federal “que el 14 de mayo envié proposicion de colonizar Roatin con reos
de presidios para evitar que naciones extranjeras ocuparan tales islas, lo cual
habia sucedido desde el 3 de mayo cuando aventureros britinicos las
ocuparon’’ (66).

La propuesta fue aceptada y grupos de colonizadores empezaron a
establecerse en las islas de la Bahia, en la costa Norte de Honduras, en los
alrededores de Amatique y en la ribera sur del Sarstin. Entre los
colonizadores se incluyeron indigenas, negros y algunos europeos que llegaron
con permiso del gobierno a establecer empresas agroexportadoras. En 1834, el
Gobierno del Estado de Guatemala comunica a través de un oficio al
Gobierno Federal que ““la colonizacién de la costa norte. . . ha alarmado a los
belicenses, que han detenidos sus avances’ (57).




Los grupos étnicos manipulados
por liberales y conservadores

Algunos caribes y zambos fueron establecidos en las colonias,
especialmente en lzabal, con fines defensivos. Pero las guerras civiles entre
liberales y conservadores empezaban a tomar auge, y el papel militar de otros
caribes y zambos cambi6 de la defensa exterior, a los conflictos internos. En
1832 José Bustillo se sublevd contra el gobierno liberal morazanista, y luego
*se traslado a Belice, para adquirir armas y luego atacar varios ‘caribales’ y la
plaza de lzabal” {58). Las fuerzas morazanistas derrotaron a Bustillo, pero
éste habia logrado ya sembrar la inquietud entre los negros mulatos y zambos
de Belice, y costas norte de Honduras que abiertamente participan con la
rebelién contra Morazan.

En mayo de 1832 fue ocupado Trujillo por el ejército morazanista
comandado por el Teniente Coronel Francisco Ferrera, de lo cual notifica el
Presidente Federal al Congreso, y a la vez expone que se ha creado “el
problema relativo a qué se hace con los caribes que habian tomado parte en la
rebelion’’. Morazan propone que ‘‘sean trasladados en grupos a las
inmediaciones de los puertos del sur’’, en nota del dia 5 del mismo mes (59).
Pero la inquietud no amaind. El 3 de junio de 1833, el Comandante de Omoa
informa que “los morenos emigrados a las costas de Belice, incitados por los
facciosos derrotados en 1832 pretenden atacar la plaza” (60). No es extrafio
que los negros y zambos intentaran ayudar a los facciosos, ya que varios
“oficiales, tanto del Ejército Federal como del Estado de Guatemala, habian
tomado para su servicio a los hijos de varios morenos de Omoa, acto que
violaba las leyes que prohibian la servidumbre”, y que dio lugar a que el
Presidente Morazan ordenase una investigacion para averiguar quiénes habian
incurrido en la violacion (61). Este apego a las leyes contra la servidumbre era
consecuente con la condenacion de la Municipalidad y el Comandante del
Petén que en 1824 habian violado el derecho de asilo al devolver esclavos
fugos a los colonos belicefios.

Los grupos étnicos de los alrededores de Omoa siguieron constituyendo
para los politicos un mero recurso de tipo militar, ya que podian enrolarlos y
lanzarlos como grupos de choque o tropas de linea contra otros bandos,
independientemente de factores étnicos. Pero también eran un recurso
politico, susceptible de ser movilizados apelando a diferencias étnicas.
Todavia en 1871, cuando Garcia Granados invadié Honduras e impuso un
gobernante proclive al movimiento liberal reformador, (62) el presidente
derrocado, General José Maria Medina busco la alianza con grupos étnicos
que pudiesen servir a sus propdsitos. El Ministro de Relaciones Exteriores del
Gobierno Provisorio de Honduras, envié al Gobierno de Guatemala, copia de
la nota dirigida al Ministro de la Gran Bretafia en Centro América, relativa a
que ‘el ex-presidente ...desde Omoa, intentaba reconquistar el poder,
obteniendo apoyo de sGbditos ingleses residentes en Belice y en Jamaica.”
(63) En la nota, el Ministro de Honduras avisaba a su homdlogo britanico que
“Medina ha reclutado gente en Belice y Jamaica, (y que) ...el
Superintendente de Belice envio la goleta de guerra ‘Espartano’ a prestarle
apoyo’’ (64).
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CAPITULO V
MOSQUITOS Y ZAMBOS

Origenes de los zambos caribes

A principios del siglo XVIl Dominica, San Vicente y Santa Lucia
(Barlovento) estaban densamente pobladas con caribes rojos de procedencia
suramericana. que dominaron a los arawakos de igual procedencia pero que
habian ocupado las islas antes que ellos (1). Por otro lado, cuando los
espafioles y otros europeos introdujeron negros africanos en las Antillas y
tierra firme, los esclavos fugados empezaron a buscar refugio en islas
adyacentes, llegando algunos de ellos a San Vicente y otras. Los africanos
fueron incorporados a las sociedades caribes, casindose y teniendo hijos
zambos a los que se ha llamado “’caribes negros”.

En 1660 Lord Willoughby obligd a los caribes rojos a reconocer el
protectorado britanico y luego traté de exterminarlos, lo mismo que
Stapleton en 1693, quien los masacro. Sin embargo, los sobrevivientes
volvieron a poblar las islas, que aumentaban con los inmigrados fugos. En
1700, los africanos y sus descendientes los zambos ya eran mas numerosos
que los caribes rojos y habian logrado posesionarse de la mayoria de las
tierras, aunque se habian aculturado a lo caribe (2). En 1719, los caribes rojos
aliados con los franceses trataron de expulsar a los caribes negros (zambos),
pero fueron rechazados (3).

El siglo XVIII en las islas de Barlovento fue una sucesién de guerras
entre indigenas, africanos y europeos. En 1795 el conflicto étnico entre
caribes rojos y caribes negros se convirtié en un conflicto entre ingleses {es
decir, se cambi6 el principio clasificatorio, del criterio unireferencial de
pigmentacion, a un criterio polireferencial — socio-racial), y zambos apoyados
por franceses. Los ingleses resultaron vencedores y deportaron a los
"revoltosos zambos" (caribes negros) a las Islas de la Bahia frente a Honduras
(4). E! intendente de Honduras pidid permiso para establecerlos en la costa, y
luego de una serie de vacilaciones, el Rey ratifico el dictamen del Fiscal de la
Audiencia de Guatemala en el sentido de que los ““negros republicanos
expulsados de San Vicente y abandonados en Roatan por los ingleses no
debian ser trasladados a tierra firme” (5). Al mismo tiempo se instruyd a los
Capitanes Generales de Guatemala y Cuba para arreglar con el agente francés
el traslado de los zambos a territorios franceses. El agente rechazé la propuesta
y fueron desembarcados en Omoa unos 5,080 segin Ghidinelli, (6) y 289 en
Trujillo seglin otros documentos, (7) y distribuidos en la costa y provincias
del interior. En algunas regiones, como en los alrededores de la laguna
Caratasca, tuvieron que enfrentarse a la hostilidad de los Jicaques, aunque
posteriormente vivieron en buena vecindad (8).

Estos zambos o caribes negros desembarcados se extendieron por toda
la costa desde el Cabo Camarén y Bluffields (donde entraron en contacto con
los Mosquitos), hasta Stann Creeck (Belice) (9). Se supone que algunos de
ellos al apoyar a la faccién de Bustillos contra Morazdn, derrotada ésta,
huyeron a Belice donde fundaron “Punta Gorda" {10). La amnistia posterior
permitid que muchos de ellos volvieran a Honduras mientras que otros,
avanzando hacia el sur, se mezclaron con los Mosquitos (11).



Zambos no-caribes y mosquitos

Sin embargo, el cuadro anterior parece muy simplificado. Es necesario
distinguir a estos zambos caribes provenientes de San Vicente con otros
zambos que ya existian en el Reino de Guatemala. De otra manera no se
explicarian las leyes para los ‘““zambos tributarios’” en el siglo XVI, ni la
penetracion de ‘‘zambos-caribes” desde el establecimiento de Belice en la
primera mitad del sigio XV, ni los conflictos con los ‘’zambos no-caribes’” en
las costas de Honduras y Nicaragua durante los siglos XVil y XVIiil.

Como sabemos, el mestizaje entre negros e indigenas se inicié en el
Reino de Guatemala desde que los conquistadores introdujeron los primeros
negros esclavos. También llegaron al Reino negros libres; y otros traidos como
esclavos obtuvieron su libertad. Asi que desde un principio hubo zambos que
reclamaron ser libres por ser hijos de indigenas o por ser hijos de negros libres,
pero que podian también reclamar no tener que pagar los tributos de los
stbditos por ser hijos de negro. Recibieron también el nombre de ““mulatos’.
Este mestizaje entre entre negros libres e indigenas mesoamericanos estuvo
también acompafiado por el mestizaje entre negros esclavos fugos de las
Antillas y del Reino de Guatemala mismo y que no se establecieron en las
comunidades indigenas mesoamericanas sino entre los caribes y mosquitos de
los alrededores de Caratasca y costa oriental de Nicaragua y Costa Rica. Los
zambos nacidos en regiones mesoamericanas generalmente recibian ese
nombre y también el de zamba-higos {(12). Los zambos nacidos de
comunidades no-mesoamericanas como los caribes y mosquitos de Honduras
y Nicaragua, recibian el nombre genérico de ““zambos’’ o los respectivos de
*’zambos-caribes’’ y ““zambos mosquitos’’ o simplemente ‘‘mosquitos’’.

Los pueblos Huetares de la planicie Atiantica de Nicaragua y Costa Rica
son de origen Caribe, no zamba, llegados de las Antillas mucho antes de la
conquista espaiiola en el Nuevo Mundo (13). Al aparecer los primeros esclavos
fugos de las Antillas y las provincias del Reino de Guatemala, surgieron estos
*zambos-caribes’” mucho antes que llegara el contingente deportado por los
ingleses de San Vicente a Roatan en 1797. Estos Gltimos sin embargo, no
fueron tomados por las autoridades de! Reino de Guatemala por ‘“zambos
caribes”. Ninguno de los documentos relativos a ellos los identifica como
tales. En cambio los llama ‘‘negros franceses’”, ‘‘morenos franceses’,
“morenos republicanos”, (14) etc., de tal manera que seria equivocado
vincularlos con los ataques que las poblaciones espaiiolas sufrian de los
zambos caribes, que, por otra parte, se iniciaron mucho antes. Los zambos
mosquitos también atacaban poblaciones espafiolas, y podrian ser ‘’zambos
caribes”” en la. medida que.los .indios mosquitos también.fuesen de filiacién
caribe, como los Huetares. Pero su identidad étnica es aln indefinida. Aigunos
los vinculan con grupos nahoas arcaicos, mientras otros los conceptian como
un grupo sui géneri (15).

Por lo tanto, el conflicto interétnico, de los ‘‘zambos-caribes’” y
*“zambos-mosquitos’’ con pueblos vecinos, ya indigenas ya espafioles, pero de
territorios sometidos a la Corona de Espafia, hay que situarlo en otro
contexto.

Zambos espaiioles, y zambos pro-ingleses

) .En 1591 una Real Cédula ordenaba ya que “’estando establiecido que el
servicio del toston se cobre también a los indios no comprendidos en el
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repartimiento por encontrarse ausentes y ocupados en otros oficios y
servicios, también debe ser cobrado de los negros, de los mulatos y de los
zamba-higos” (16). Estos “zamba-higos’’ son hijos de negros esclavos o libres
e indigenas en las regiones sometidas y colonizadas {como el occidente,
centro y sur de Guatemala; occidente de Honduras, El Salvador; oriente de
Nicaragua, centro de Costa Rica) (17).

Y ya en 1696 funcionaban en Granada guarniciones para prevenir los
ataques de zambos caribes (18). Asimismo, en 1708 se establece una guarnicion
en Petén a fin de prevenir invasiones de ‘“zambos’” provenientes de Belice
(19). Estos zambos de Belice bien podrian ser de los mismos zambos-caribes
que desde la costa Norte de Honduras se hubiesen dispersado hasta el Petén; o
més probablemente se trate de hijos de esclavos negros con indigenas de las
Antillas, en posesiones inglesas y llevados a Belice o nacidos aqui. El caso es
que, desde estas fechas, grupos de zambos-caribes rompen hostilidades contra
poblaciones espafiolas de indigenas vecinas.

En 1709 y 1710 saquean el partido de Chontales en Nicaragua, y en
1719 saquean las bodegas del valle y puerto de Matina en Costa Rica. En
1729 hacen redadas de prisioneros en Honduras, para trocarlos como esclavos
por armas de los ingleses de Jamaica y Belice. En 1730 se llevan treinta
prisioneros de Olancho y en 1747 asolan la poblacién de Sonaguera en
Honduras. En 1743 demuelen el fuerte de San Fernando, sobre el rio
Carpintero, recién construido por los espafioles. Ese mismo afio entran en
Matagalpa unos cien zambos mosquitos encabezados por 4 o0 5 ingleses y se
roban cuarenta mujeres y nifios (20).

Desde 1715, al mismo tiempo que se organizaban guarniciones en
lugares estratégicos atacados por zambos-mosquitos y zambos-caribes en
Honduras, Nicaragua y el Petén, se iniciaron las primeras operaciones
espafiolas contra ellos. El Presidente Torre Campo desalojé a los mosquitos de
Guanaja, y se propuso exterminar a todos los de la costa. Aparentemente se
encontraban los zambos-mosquitos bien pertrechados, siendo unos 800
varones de armas tomar y contando con 500 escopetas inglesas, previstas por
el Gobernador de Jamaica y otros colonos ingleses a cambio de esclavos indios
(21). Sus vecinos al otro lado del Rio Tinto, eran los Payas, grupo vinculado
con los mesoamericanos, que convivioé pacificamente con los zambos. En la
entrada del Tinto tenian incluso dos cafiones. Disponian también de una flota
mercante que caboteaba las costas desde Darién hasta Yucatan (22).

Conforme los ataques de los zambos-mosquitos Y mosquitos se
multiplicaban contra poblados indigenas y espaiioles, también se empezd a
sospechar de la complicidad de otros grupos. Por eso en Real Cédula del 8 de
julio de 1770, se ordena a la Audiencia que informe “qué relaciones existen
entre los indios moscos, los Talamancas y los zambos de las costas de
Nicaragua y Costa Rica”, (23) y por otra de 20 de mayo de 1771 , se ordena al
Capitdn General de Guatemala que coopere “‘con el Gobierno de Nicaragua
para mantener infanteria de defensa contra los ataques de los zambos,
mosquitos y caribes” (24).

Posteriormente se consultdé a la Audiencia “sobre la conveniencia de
establecer el cargo de Gobernador de Conquista y Reducciones en la
Jurisdiccion de Sevaco, como lo habia propuesto el capitin José Antonio de
Vargas, “de clase pardo”, para contener los ataques de los zambos' (25).
Sevaco era el actual municipio de Sébaco en Matagalpa. El cargo era
necesario, pero mds adn una accion fuerte si‘los espafioles pretendian detener
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los avances zambos, que en 1775 saquean adn las Segovias. Pero en lugar de
burocratizar mas la situacion, el Presidente Gilvez mismo tomo la iniciativa
(26).

l.a Corona comprendié la importancia que tenia la reduccién de los
zambos, zambos-mosquitos y zambos caribes, a fin de contener la penetracion
inglesa en el Reino de Guatemala, por lo que en Real Cédula del 20 de mayo
de 1771 se comunicé al Presidente de la Audiencia que habian *‘salido de
Espafia cien infantes hacia el Castilo del rio San Juan, Provincia de
Nicaragua, para asegurar la defensa contra los ataques de los indios zambos,
mosquitos y caribes, ayudados por los ingleses radicados en las costas e islas
inmediatas” (27). Ademads, gird instrucciones a los Gobernadores de La
Habana, México y Yucatan para contribuir a la movilizacién iniciada por
Galvez (28).

Los ingleses sabian que Galvez preparaba una expedicién.en gran escala
contra sus bases en Roatan, Belice y Jamaica, y preferian mantenerlo
ocupado en tierra firme a través de los zambos-mosquitos y zambos-caribes,
aliados suyos, atacando Trujillo, Matina y el fuerte de la Concepcién sobre el
rio San Juan. Desde 1779 hasta 1782 Galvez estuvo ocupado batiendolos en
estos puntos (29). Sin embargo, volvieron en 1782 a Rio Tinto, y pasaron a
cuchillo a la tripulacion de la fragata Soledad, saqueando ademas Juigalpa y
Nueva Segovia, y llevando prisioneras, entre ellas seis mulatas (30).

Acercamiento de zambos y mosquitos a Espafia

En marzo de 1782 Galvez ataca Roatan por mar y tierra, rindiéndose
incondicionalmente los ingleses y sus auxiliares zambos y negros. Luego los
desaloja nuevamente de Matina y Rio Tinto. Preparaba Galvez el asalto a
Belice y Jamaica cuando se firmo el tratado de Versalles (1783) por el que
Inglaterra ofrecid reconcentrar a todos los ingleses en Belice, mientras Espafia
fes reconocio el derecho a cortar madera entre los rios Hondo y SibaGn. El
Gobernador mosco se desilusiond de la alianza con los ingleses, al verlos partir
y buscd. un acercamiento _hacia los espafioles, a través de misioneros Y
delegados ingleses. En una de las condiciones del tratado se estipulaba que
Espafia se comprometia a no molestar a los zambos-mosquitos y
zambos-caribes que habian auxiliado a los ingleses (31).

Et! 6 de diciembre de 1783 la Audiencia acusa recibo del informe de que
“los ingleses habian desocupado el establecimiento de Rio Tinto, retirandose
al Cabo de Gracias a Dios"’, y ordena ‘reconstruir y habilitar Trujillo y ocupar
las islas de Roatan, organizando una guarnicién en tanto se nombrara un
gobernador para dicho puerto e islas’” (32). El primer paso de! acercamiento
del gobernador mosco hacia Espafia, fue recibir una delegacién de misioneros
y funcionarios en las inmediaciones de 'Blufis”’, en 1787, en cuyas lagunas se
encontraban las sedes de los gobiernos moscos y zambos, confederados. Ese
afio viaj6 también el gobernador mosco a Cartagena donde fue bautizado
pomposamente en la Catedral, por el Arzobispo, con la asistencia del Virrey
(33). Ambos Estados, el Zambo y el Mosco, reunian a unos 26,000
habitantes, entre los cuales se contaban muchas familias inglesas, incluyendo
algunos funcionarios britanicos, como el Corone! Hogson, y otros ingleses que
habian formado familia con mujeres zambas y moscas (34). Sélo el Coronel
Hogson tenia bajo su mando a unos doscientos cuarenta ingleses y unos cien
negros (35). A pesar del acercamiento, asaltan en 1800 la poblacién espafiola




de Rio Tinto (36).

La alianza incondicional de Godoy con Napoleon desato, sin embargo,
la furia inglesa contra las posesiones espafiolas, y los ataques a través de
zambos-mosquitos y zambos-caribes se reiniciaron. En 1804, se toman
providencias en Guatemala, para la guarnicidn de las costas del Atlantico (37).
Las poblaciones de zambos y mosquitos mas cercanas a las posiciones
espafiolas, en cambio, entraron en sujecién, y el Consejo de Regencia dispone
“la catequizacion y evangelizacion de los negros caribes avecindados en las
cercanias del puerto de Trujilio en la Intendencia de Comayagua” y que la
misma “‘esté a cargo del Colegio de Misioneros de Propaganda Fide de la
Ciudad de Guatemala" {(comunicado del 26 de noviembre de 1813) (38). Don
José Aycinena, miembro del Consejo de Estado de Espafia a Indias, “remite al
Ayuntamiento de la Ciudad de Guatemala la Real Orden del veinte y seis de
noviembre del afio mil ochocientos trece, encargando a los religiosos del
Colegio de Misioneros de Propaganda Fide, la administracién de los negros
caribes poblados en las inmediaciones de Trujillo” (oficio del 12 de abril de
1814) (39).

Los milicianos caribes

Con estos caribes ya sometidos a las autoridades espafiolas, el Real
Consulado de Comercio habfa tratado de establecer colonias defensivas en
Izabal, San Felipe y El Refugio entre 1803 y 1819 {40). El Ayuntamiento de
la Ciudad de Guatemala también estaba interesado en la colonizacién de
Izabal con caribes, ya que en sesién del 24 de mayo de 1820 considera un
escrito presentado por el Sindico Mariano de Aycinena que propone “‘que se
gestione ante el Superior Gobierno la apertura de la ruta del Rio del Golfo
Dulce y se guarnezca con caribes del castillo de San Felipe”, y acuerda
reproducirlo integro “por las ventajas que se obtendrian a favor del publico y
el comercio” (41). Desde luego, el principal interés del Ayuntamiento era
expeditar sus operaciones comerciales, Y no tanto el traslado de caribes, pero
no deja de llamar la atencién que para las colonizaciones propuestas - se
considerara precisamente a los caribes y no otros grupos; en parte su fama de
buenos guerreros motivaba tal propuesta.

El Cabildo de Chiguimula también estaba interesado en |a colonizacién
de la costa. E| 7 de octubre de 1824, discutié la posibilidad de colonizar ““la
Boca del Golfo, San Felipe, Santa Cruz, Izabal, Ei Mico, Los Encuentros y La
Palmilla” con familias caribes (42). En el Castillo de San Felipe del Goifo,
efectivamente, se establecieron cincuenta soldados caribes, con sus propias
jerarquias, (43) y el 21 de agosto de ese mismo afo, el Ejecutivo de la
RepUlblica aprobé “las colonias caribes en Palmilla, el Mico y Los Encuentros
{Chiquimula)’* (44). En Decreto del 24 de mayo de 1824, la Asamblea
Constituyente habia aprobado también la colonizacién (45).

El propésito de la colonizacion obedecia a la inveterada preocupacion
por reforzar las costas. En comunicado del 9 de julio de 1830, el Ministro de
Relaciones del Supremo Poder Ejecutivo de la Repdblica indicé al Congreso
Federal que el 14 de mayo envi6 proposicién de colonizar Roatin con
presos de presidio para evitar que naciones extranjeras ocuparan tales islas, lo
cual habia sucedido desde el 3 de mayo cuando aventureros britinicos las
ocuparon” {46). Que se obtuvieron algunos resultados, se desprende del oficio
del Gobierno del Estado de Guatemala, que comunicaba al Gobierno Federal
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sobre que la colonizacion en la Costa Norte *. . .ha alarmado a los belicefios,
que han detenido sus avances’’ (47).

Zambos conservadores, filibusteros y liberales

Al mismo tiempo que unos grupos de zambos caribes participaban en la
defensa contra el enemigo extranjero, otros participaban en las guerras civiles
iniciadas por los liberales y los conservadores. En 1833, el beligerante
conservador José Bustillo se sublevo contra las autoridades morazanistas, y
ademds “se traslado a Belice, para adquirir armas y luego atacar varios
‘caribales’ en la plaza de Izabal’’ (48).

Las fuerzas morazanistas derrotaron a Bustillo, pero ya habia logrado
éste sembrar la inquietud entre negros, mulatos y zambos de Belice que
abiertamente intervienen en la rebelion de Morazan.

El 3 de junio de 1833, el Comandante de Omoa, informa que “‘los
morenos emigrados a las costas de Belice, incitados por los facciosos
derrotados en 1832 pretenden atacar la plaza’ (49). En mayo de 1832 fue
ocupado Trujillo por el ejército morazanista, comandado por el Teniente
Coronel Francisco Ferrera, de lo cual notifica el Presidente Federal al
Congreso, y a la vez expone que se ha creado “el problema relativo a qué se
hace con los caribes que habian tomado parte en la rebelion”. Morazin
propone que ‘“‘sean trasladados en grupos a las inmediaciones de los puertos
del sur”’, en nota del dia 5 de! mismo mes (50). El amotinamiento de estos
“morenos”, hay que vincularlo no sélo con las tendencias monarquicas de
algunos grupos de zambos que fueron utilizados por los conservadores para
hostigar a los liberales, sino también con los desmanes que los soldados y
oficiales de los ejércitos de la Repiblica cometian en las poblaciones a donde
llegaban. Con fecha 4 de enero de 1833, el Presidente Morazan ordena que se
efectie una investigacion para “‘averiguar qué oficiales y soldados del Ejército
Federal y del Ejército del Estado de Guatemala habian tomado para sus
servicios a los hijos de varios morenos de Omoa, acto que violaba las leyes que
prohibian la servidumbre” (51). Como sabemos, posteriormente los zambos
mosquitos continuaron dando problemas a los gobiernos de Centro América,
empujados por los ingleses. Entre 1841 y 1844 el Cénsul britdnico en
Centroamérica, Frederick Chatfield y el superintendente de Belice, Alexander
MacDonald, iniciaron la penetracion y establecimiento de posiciones inglesas
en el istmo. Ocuparon Roatédn y la Mosquitia, la isla de Great Corn, Bocas del
Toro (Panamd). Bloquearon Nicaragua con la flota inglesa y crearon el
protectorado britdnico de la Mosquitia, con la complicidad de los zambos
mosquitos. Pero Estados Unidos de Norteamérica también iniciaba su
expansion hacia el norte, el sur y el Caribe, por lo que, a fin de evitar una
guerra de grandes consecuencias, se firmo el tratado Clayton-Bulwer (19 de
abril de 1850), que impedia a ambas naciones el establecimiento de colonias o
guarniciones. Pero el protectorado de la Mosquitia persistid hasta 1894,
contraviniendo el tratado. Ese afio el coronel Rigoberto Cabezas ocupd
Blufields arrojando a los ingleses de la costa y sometiendo a los Mosquitos.
Gran Bretafia no reconocio la reconquista, sino hasta 1905.

Con motivo de los triunfos liberales en Guatemala en 1871, y el
derrocamiento del General Medina en Honduras por ser desafecto al régimen
de Garcia Granados y Barrios, los negros, mulatos, zambos-mosquitos y
zambos-caribes de la costa norte de Honduras, lzabal y Belice, otra vez
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entraron en conflictos. El Ministro de Relaciones Exteriores del Gobierno
Provisorio de Honduras, escribié al de Guatemala adjuntando copia de la nota
dirigida al Ministro de la Gran Bretaiia en Centroamérica, relativa a que **. . .el
ex-presidente. . . desde Omoa, intentaba reconquistar el poder, obteniendo
apoyo de subditos ingleses residentes en Belice y en Jamaica” (53). En la
nota, el Ministro de Honduras avisaba al de la Gran Bretafia que ‘‘Medina ha
reclutado gente en Belice y Jamaica {y que) . . .el Super-intendente de Belice
envid la goleta de guerra ‘Espartano’ a prestarle ayuda’ (54).

Como sabemos, el gobierno impuesto por los liberales guatemaltecos en
Honduras se solidificé, y Medina fracasé en su intento de volver. Pero la
cuestion de la conciencia étnica como factor de movilizacion de comunidades
enteras, queda en pie.
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CAPITULO VI
LOS NEGROS FRANCESES

De esclavos de los franceses a stibditos espafioles.

La presencia de autoridades y colonizadores franceses en el Caribe llevd
a su establecimiento en la Isla de La Espafiola desde mediados del siglo XV1I
(1). Junto con ellos trajeron muchos negros para trafico con otras colonias en
América, algunos de los cuales permanecieron en la Isla como propiedad de
los colonos (2), emulando a los espafioles que, desde los dias de Fray
Bartolomé de las Casas, habian empezado a introducirlos en la misma (3). En
el Gltimo cuarto de siglo, Francia en la parte occidental y Espafia en ia
oriental, disputaban la isla, en una situacién de inestabilidad politica debida al
constante cambio de soberania sobre la misma a pesar del tratado que en
1776 habia trazado la frontera {4). En 1790, aprovechando la confusion de
los acontecimientos de Francia, cerca ~de medio millon de esclavos,
encabezados por Jorge Ogé, se sublevan en busca de libertad (5). Mientras se
desarrollaba la sublevacion en el occidente de la Isla, muchos esclavos huran
hacia el oriente, acogiéndose al asilo ofrecido por el Rey de Espaiia. Desde
1680, la Corona habia dispuesto, a través de varias Reales Cédulas, que todo
esclavo extranjero que se fugase hacia dominios espafioles recibiria carta de
libertad.. Dicha orden se repitié en..1693, 1733, 1740 y 1750 (6). De este
modo muchos negros esclavos propiedad de los franceses, llegaron a convivir
con los esclavos en dominios espafioles, pero con el status de “libertos” y
“stbditos de Su Majestad’’ (7).

Los acontecimientos en Francia condujeron a la decapitacion de Luis
XVl y a la coalicion europea contra la Nueva Convencion encabezada
por Robespierre y Danton, (8), Espafia, envuelta en la accion, invade Francia a
la vez que los franceses ocupan territorios al sur de los Pirineos (9).

Las hostilidades alcanzan La Espafiola, donde se registran choques
armados, sufriendo bajas y heridos ambos bandos, a resultas de lo cual, varios
prisioneros franceses, incluyendo algunos negros, son enviados a Honduras
(10). Ademds de recibir instrucciones de hostilizar a los franceses, los
gobernadores espafioles de Santo Domingo quedan bajo 6rdenes reales de
libertar a los negros esclavos que se fugasen del lado francés, y de conferirles
el status de “’sibditos de Su Majestad” {11). Este irresistible recurso concité
en los colonos franceses una febril actividad de vigilancia sobre sus cuadrillas
de esclavos, pero muchos lograron fugarse hacia Santo Domingo, donde
efectivamente, se les dio carta de libertad y quedaron bajo estricta vigilancia
?ara evitar su retorno (en caso de ser solamente espias o “’caballos de Troya"’)

12).

El constante acecho inglés en las Antillas provocé en la Nueva
Convencion una actitud de acercamiento hacia Espafia, logrando ésta que
Godoy —favorito de la Reina y proclive al régimen francés— suspendiera las
hostilidades y entregara la parte de La Espafiola que todavia posefa Espafia, y
vastos territorios al lado del Mississipi, a cambio de los territorios ocupados
por Francia en la Peninsula (13). Con la firma del Tratado de Basilea, Santo
Domingo es entregado entonces a Francia, para desilusién de los colonos y
autoridades espafioles que, con riesgo de sus vidas y bienes, peleaban contra
los franceses en la isla.
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En 1796 fueron recibidas en Santo Domingo las 6rdenes de
desocupacion y traspaso a los franceses (14). Logicamente, toda la
documentacion, la poblacién, los bienes y recursos que representaran algiin
valor material fueron retirados por los espafioles. Antes de la firma del tratado
con Basilea, los esclavos fugados de Haiti que encontraron la libertad en
Santo Domingo habian sido organizados en milicias auxiliares que cooperaron
con las tropas regulares espafiolas en la defensa de la parte oriental de la Isla.
Otro negros y mulatos deminicanos también participaron en las luchas,
obteniendo algunos de ellos premios por su lealtad y bravura.

Los negros franceses se incorporan a
las milicias de Guatemala

Los milicianos auxiliares franceses de alta y baja graduacién fueron
trasladados a los dominios espafioles, como refuerzo a las guarniciones
costeras y puntos estratégicos. Gran parte de ellos fueron enviados a La
Habana, luego a Honduras, y concentrados en el fuerte de Trujillo, que
necesitaban mayor resguardo contra la furia inglesa desatada por la entrega
incondicional de Godoy a la alianza franco-espafiola. Desde aqui fueron
distribuidos a otras guarniciones estratégicas del Reino de Guatemala. Por
Real Orden del 12 de septiembre de 1796, se acordd ““la distribucion en
diferentes poblaciones de la Capitania General, de los cuarenta y un oficiales,
setenta y cuatro soldados, ciento veinte mujeres, cincuenta y nueve
muchachas y quince criaturas de pecho, de las tropas auxiliares de color de
Santo Domingo trasiadadas a Trujillo al producirse la desocupacion” {15).
Mientra tanto, los esclavos sublevados proseguian la lucha contra los coionos
franceses en la Isla, encabezados por Ogé y Toussaint Louverture.

En ningdn momento se abandoné, a estos milicianos ““franceses” a su
suerte una vez introducidos al Reino de Guatemala. El Rey mismo tomé
cartas en el asunto girando instrucciones al Virrey de Nueva Espafia y al
Presidente de Guatemala, para auxiliar econémicamente a las familias
trasladadas e incorporar los hombres a las fuerzas militares del Reino. Su
suerte, pues, fue muy diferente de la de los prisioneros que habian sido
trasladados de Santo Domingo a Honduras en 1794, aunque ambos grupos
quedaron bajo estricta vigilancia (16). Una Real Provision ordend a las
autoridades locales prestar a [as familias emigradas auxilio econdémico (17).

En Trujillo se estaban concentrando no solo los milicianos negros que
auxiliaron a los dominicanos en la lucha contra los colonos haitianos, sino
también los negros y mulatos franceses que habian sido deportados por los
ingleses en las Islas de Roatén. Al ser desalojados los ingleses de estas islas, los
negros franceses abandonados en Roatan fueron trasladados a Trujillo, donde
engrosaron {a guarnicién. Incluso, de las poblaciones zambas y caribes de la
Mosquitia, se reclutd a muchos milicianos para reforzar Trujillo. A partir de
este punto se iba a organizar la defensa de las costas y de los focos de
infiltracion inglesa. El Presidente de la Audiencia ordené al Comandante del
Puerto de Trujillo "“que de las familias de gente de color que dejaron ios
ingleses en la isla de Roatédn con procedencia de una colonia francesa, se
proceda al tramo de alguno ai Castillo del Golfo, eligiendo a los que pueden
dedicarse a la agricultura y al servicio de las armas, sirviendo en las baterias
del rio Motagua” {18).

La Junta de Guerra acordé el 12 de enero de 1797 que “‘de los morenos
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franceses que los ingleses dejaron abandonados en Roatéan, sean trasladados
cien familias a Omoa, a mds de las conducidas al castillo de San Felipe del
Golfo’ (19).

Militares negros de
alta graduacion.

A la llegada de los grupos de negros frances a sus destinos, se ordené
que “'se procediese a organizar milicias de infanteria’” (20). Algunos fueron
organizados en Granada, tratando de cortar las incursiones de
zambos-mosquitos e ingleses que asolaban la region (21). Los de mayor rango
fueron enviadoa a la Alcaldia de Suchitepéquez, {22) incluyendo al Brigadier
Gilé y al Coronel Desombrac (23). Todas las guarciciones costeras de
importancia recibieron efectivos negros franceses, como Omoa, Trujilio, San
Felipe del Golfo, San Carlos, Granada, asi como regiones con poblacién
densa, como el sur de Guatemala y San Salvador. En 1798 se hizo una lista de
los milicianos franceses dispersados en el Reino de Guatemala, a fin de
mantenerlos bajo efectivo control (24).

Las familias negras de Roatan habian sido alli llevadas por los ingleses
desde la Isla de San Vicente, antilla menor de Barlovento, cuando se
posesionaronde ella. durante las luchas contra Francia. Su presencia en los
dominios espafioles se debi6é no a que buscaran acogerse al asilo fugandose de
su esclavitud inglesa o francesa y libertindose como siibditos del Rey de
Espafia, sino por la reconquista de las autoridades espafiolas sobre las islas de
la Bahia. No eran precisamente motivo de tranquilidad sus sentimientos de
lealtad ni sus ideas politicas y religiosas, para las autoridades espafiolas. Por
eso, cuando el Fiscal de !a Audiencia dictaminé que era inconveniente que
fuesen establecidos aqui e incorporadoa a las milicias, el Rey ratifico y
ordend entrar en arreglos con el agente francés, a fin de que tales ‘“negros
cepubiicanos” —unos doscientos ochenta y nueve en total— fuesen retirados a
dominios franceses. Aunque el Presidente de la Audiencia de Cuba se encargo
de hacer el tramite, el agente francés rechazé la propuesta, y los negros de
Roatdn tuvieron que ser distribuidos en Guatemala (25). Tal rechazo muestra
que no era el gobierno francés el que queria recuperar a sus subditos, sino el
gobierno espafiol el que temia que introdujesen ideas revolucionarias en los
dominios espafioles.

Privilegios de las milicias
francesas.

La contribucién que los milicianos harian al Reinoconsistiria en el
refuerzo a sus defensas costeras. Aunque una vez distribuidos en el territorio
de. la. Capitania serian estimulados. a vivir como agricultores, no se espero
realmente que produjesen para el comercio, sino al menos para.su propio
sustento. EI Rey ordend que se les enviasen auxilios econdmicos y suetdos por
los primeros seis meses, pero que también se les distribuyesen tierras para su
autosustento después de tal plazo. En 1799 la Audiencia de México envid
$200.000 “para la defensa de las costas, saldo que deberia destinarse a cubrir
los gastos de manutencidn de la tropa de color’ (26).

El auxilio que estaban recibiendo los milicianos para sus familiares, asi
como los seis meses de sueldo y la asignacién de tierras, se constituyeron en
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un atractivo considerable para otros negros emigrados que no habian sido
reclutados. No es extrafio que en 1802 varios de ellos solicitasen ingreso a las
milicias fijas de Trujillo (27). Desde luego, el estado de las tropas veteranas
de las guarniciones era tan débil en el Reino que muchas de las solicitudes
fueron aceptadas. Habia una gran demanda de milicianos aptos para la
defensa.

En 1804 se llevd a cabo la distribucion de los milicianos negros, la cual
se prestd a un juego administrativo en el que los emigrados participaron “‘sin
complejos raciales, sociales ni judiciales’”. La decision previa de las
autoridades habia sido distribuirlos en las provincias del interior una vez que
sus guarniciones costeras llenaran las plazas necesarias. Los ataques de los
zambos-mosquitos en las poblaciones nicaragiienses exigieron que muchos de
los refuerzos haitianos fuesen Hevados a ellas. Entre Leon y Granada se les
asigno tierra, en el valle de Mateare (28).

Una mocion en la Junta de Guerra determinb que varios de los negros
““haitianos’ {como se les llamaba) fueran transferidos al fuerte de San Carlos,
sobre el Rio San Juan en Nicaragua (29). Muchos fueron gustosos a residir
alla, mientras que algunos pidieron no ser obligados a hacerio (30). El Capitan
Genera! tuvo que ordenar al Gobernador de Nicaragua que permitiese residir
en San Carlos a los haitianos que asi lo quisiesen (31). El alto jefe militar,
Mariscal de las Milicias de Morenos Franceses, Juan Santiago, residente en
Granada, inform¢é al Capitan General de Guatemala que varios milicianos no
querian ‘“dar cumplimiento a la orden de irse a establecer al castillo del rio
San Juan” (32). El Capitan no fue claro en su respuesta, pero dejé ver que
los milicianos morenos que asi lo quisieran... pudieran trasladarse a servir en
el castillo de San Juan”, creando asi por un lado un sentido de
discrecionalidad en sus subalternos, especialmente en estos altos oficiales
franceses, y al mismo tiempo, permitiendo a los milicianos libertades que
otros no tenian (33).

Los milicianos negros,
stbditos leales.

En esta situacion de mas libertades, los milicianos actuaron
consecuentemente. La sublevaciéon de Ogé y Louverture, con la ayuda 'de los
ingleses, habia triunfado en 1801 contra los colonos que de pronto tuvieron
que defender un territorio dos veces mayor que el anterior (34). Pero
comprendiendo Napoledn la importancia estratégica de la isla hizo que sus
tropas |a recuperaranen 1802. La oportuna ayuda inglesa y la impotencia de
los franceses ante el paludismo haitiano, llevaron de nuevo la sublevacién al
triunfo, proclamando Dessalines la independencia en 1804 (35). Aunque las
noticias oficiales eran cautelosamente comunicadas al personal necesario, los
informes de los viajeros hicieron imposible evitar que la poblacion del Reino
de Guatemala se enterara de la proclamacion de independencia de los negros
‘haitianos. Por lo tanto, en.prevision de cualquier brote de intranquilidad politica
entre los milicianos franceses de las guarniciones guatemaltecas, el Presidente
de la Audiencia pidi6 al Gobernador Intendente de Nicaragua que los
mantuviese vigilados y le informase constantemente de su conducta (36). Al
mismo tiempo, se reiteré la orden de la Real Cédula del 6 de agosto del
mismo afio (1804) que instruia a los Gobernadores y Comandantes a
distribuir a los milicianos en las provincias del interior, con seis meses de



—59—

sueldo y tierras para que se dedicasen a la agricultura (37). El Gobierno
también ordené darles lo necesario para que construyesen casas y cultivasen
sus tierras {38). Pero los milicianos haitianos empezaron a desarrollar un
apego a sus nuevas comunidades, a su nueva situacion juridica y social, y a su
nueva lealtad. Los informes del Gobernador intendente de Nicaragua al
Capitdn General exponen que los milicianos de Mateare “‘observan buena
conducta y se dedican a la agricultura”, (39) y que, ademas ‘““construyen casas
para ellos y sus familias” (40).

Ademds de esas obligaciones impuestas por el Rey a las autoridades de
la Capitania General en favor de los milicianos haitianos, se prest6 atencion al
pago de sus ayudas econdmicas y sueldos. En 1805 se prepard una “‘lista de
oficiales de las milicias morenas residentes en Granda, a quienes se les
adeudaban sus sueldos” {41). Ademas de sueldos, los milicianos morenos en
toda la Provincia de Nicaragua, gozaban de subsidios extraordinarios (42).

Los milicianos negros toman
conciencia de su status.

El “Mayor General de las Tropas morenas, acantonadas en Trujillo”,
Miguel Claudio, pide el pago de sus sueldos, {43) y Juan Luis de Santillan,
"“Capitdn de Artilleria de los Milicianos Morenos franceses, trasladados de
Santo Domingo y residentes en la Ciudad de Granada, Nicaragua, por sus
servicios en la guerra contra los frances y luego contra los ingleses, pide se le
mejore su sueldo” (44). Mientras que Agustin Azor, “moreno de las milicias
francesas, residente en Ledn, pide que no se fe obligue a pasar al Castillo de
San Juan, (45) José Francisco Fantacia, “residente en Granada, Nicaragua,
Capitan General de los Morenos franceses {(no solo) pide que no le obligue a ir
a servir en la guarnicién del Castillo de San Juan, {sinotambién) que se le
aumente el sueldo™ (46). Estos tramites sin embargo, tienen la particularidad
de haber saltado ciertas autoridades. Correspondia a los altos oficiales y
milicianos franceses dirigir sus solicitudes al Gobernador Intendente de
Nicaragua, pero él fue el Gltimo en enterarse, por comunicacién que
el Capitdn General de Guatemala le hizo (47). Otros gue tenian que cobrar
sus sueldos en Guatemala obtuvieron los pasaportes requeridos por las leyes
militares. Don Cayetano Anzoategui, “Brigadier de los Reales Ejércitos y
Comandante de las Armas del Cuartel de Granada, concede pasaporte a los
negros auxiliares de Santo Domingo, Miguel Claudio, Juan José Logra, Luis
Benyanim, Juan Bernardo Artes, Francisco Lloret y Anas Cualiet, para que
pasen a la ciudad de Guatemala a gestionar el pago de sus sueldos (48).

Hubo pues una efectiva incorporacién de los miticianos franceses negros
en el ejército del Reino de Guatemala, (49) y la Corona erog6 los subsidios
necesarios para mantenerlos. En 1805, el Fiscal de México, segln
transcripcion, pidio que se le otorgase a ‘‘Guatemala, e! subsidio ordenado
para alimentar a los sibditos que han emigrado de Haiti, y Santo Domingo
por la ocupacién francesa de dichos lugares” (50). Los altos grados militares,
las libertades y las prestaciones fueron mantenidos; construyeron sus casas y
cultivaron sus tierras en los lugares que prefirieron, pudiendo evitar ser
trasladados a donde no deseaban.

En otras palabras, los milicianos encontraron un campo propicio dentro
de las fuerzas armadas del Reino de Guatemala, para mantener posiciones de
status reconocido y legitimado por la sociedad colonial. Por eso, cuando las
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autoridades pensaron en licenciar a muchos de ellos, se recibieron solicitudes
para renovar el enganche en el servicio (51).
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CAPITULO VII

PARTICIPACION DE NEGROS,MULATOS Y ZAMBOS EN
DIVERSAS INSTITUCIONES Y PROCESOS SOCIALES

Régimen de Trabajo

A través de toda la colonia, en el Reino de Guatemala hubo negros,
mulatos y zambos esclavos y libres. Estos Gltimos eran “sGbditos”, aunque
por el tutelaje que se ejercia sobre elios se encontraban en una situacién social
parecida a la del indigena, en ese aspecto; aunque eso significo para éstos
Gltimos el bloqueo de su acceso a varios medios de vida y promocién social.

Habia negros y mulatos libres y esclavos trabajando en las dreas rurales
y en las ciudades, es decir, ocupandose de tareas del campo {como la
agricultura y la ganaderia, la mineria, y los obrajes e ingenios) y de tareas
urbanas (como artes, oficios mecdnicos y artesanias). La posicidn que
ocuparon no estuvo restringida a los niveles mds subordinados. En el campo,
aunque la mayoria trabajaban como peones, muchos eran emplieados como
Capataces para supervisar a los peones indios, a los negros libres peones y a los
esclavos. En las ciudades, los libres vivian de las artesanias, o se empleaban
como guarda-espaldas de funcionarios y gentes de fortuna, o se enrolaban en
las milicias fijas.

Esta apertura de los sectores laborales a los grupos negros y mulatos no
puede utilizarse para negar las dificiles condiciones en que se desenvolvian.
Los esclavos que trabajaban en las minas de Segovia, Comayagua y
Tegucigalpa; los milicianos y esclavos de las tierras bajas de la insalubre costa
de! Atléntico; los peones de las regiones de intensa actividad agricola y
obrajera del Pacifico —todos ellos, segin se infiere de la constante
introduccién de esclavos y su perenne escasez, tenian un tiempo de vida muy
corto (1). :

Y sin embargo, el sistema colonial permitié que ocuparan puestos de
importancia adn dentro de las dificiles condiciones de las haciendas, los
obrajes, las guarniciones costeras (especialmente en las “milicias francesas”) y
en el artesanado.

Desde los primeros afios de la colonia, la Corona favorecié el que los
europeos ensefiasen a los indios las artes y artesanias (2). Desde luego, la
tendencia de los artesanos coloniales fue a formar élites cerradas agazapadas
tras la fachada legal de los gremios medioevales transplantados a América (3).
En esa actitud, los espafioles y criollos pretendieron tener derechos exclusivos
a ejercer las artes y artesanias, por lo menos hasta inicios de !a segunda mitad
det siglo XVIIi (4). Pero los gremios eran entidades urbanas y en el Reino de
Guatemala sélo existieron en la Capital, en Quezaltenango, Ciudad Real y San
Salvador (5). “Extramuros’ de estas ciudades, en las otras, en pueblos, villas y
valles, las artes y artesanias eran ejercidas no solo por indios, sino que
empezaron a ser dominadas por los negros, mulatos y zambos (6). Y ya desde
principios del siglo XVIH, “tanto indigenas como negros, mulatos, etc.,
fueron admitidos legalmente en algunos oficios” (7). Aunque el Superior
Gobierno y los Ayuntamientos escuchaban las quejas de los agremiados
contra los artesanos no agremiados, lo hacian mads bien por propdsitos fiscales
y no mostraron interés en exclusividades étnicas (8).

Por lo tanto, las artes y artesanias fueron practicada por los indigenas,
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los negros, mulatos, zambos y otros mestizos, aunque no fuesen admitidos en
los gremios. Pero incluso en los gremios fueron admitidos muchos (9). Los
esclavos mismos pudieron ser aprendices, y luego pasar a ser “‘oficiales”,
aunque no se les permitio tener el grado de “maestros’”’ (10). Los demds no
tuvieron ese impedimiento.

Las autoridades vieron desde un principio que era preferible tener
artesanos negros, mulatos, zambos y mestizos no agremiados vy ejerciendo “‘al
margen de la ley” que tener muchedumbres en vagancia y delincuencia (11).
Cuando no fue posible inducir a los “*sin oficio’’ a dedicarse a uno, se decidid
encarcelarlog, instruirles sumaria y enrolarlos en los batallones fijos de los
presidios (12).

La diferencia juridica que hacia el ser miembros o no de las milicias se
vé en las prohibiciones de 1790, que estipulan que los siervos y
guardaespaldas de militares no gozan de fuero militar, pero hasta los soldados
rasos de los presidios integrados con sentenciados gozaban ya de dicho fuero
(13).

Los puestos piblicos

Los negros, mulatos y zambos llegaron a tener puestos de gran poder
“delegada’’, como capataces, mayordomos y guardaespaldas de
encomenderos, hacendados, duefios de ingenios y obrajes, mineros y algunos
funcionarios p(blicos.. Pero éstos no eran de la clase de puestos para los que
se necesitara precisamente un buen prestigio social.

Como peones agricolas y ganaderos, obrajeros, mineros y cargadores,
tampoco tenian oportunidad de mejorar su posicion social y econdmica. Los
oficios mecanicos, las artesanias y las artes, si les permitian ingresos
considerablemente superiores a los de los peones y aln capataces y
guardaespaldas, pero tenian que actuar al “margen de los gremios”, con la
desaprobacion de agremiados espafioles y criollos. Negros y mulatos llegaron a
obtener todos los grados gremiales cuando pudieron penetrar en los gremios.
Sélo los esclavos estuvieron excluidos del grado superior, “‘maestro’’, no asi el
de aprendiz y oficial.

Las milicias fijas si constituyeron un medio de escalar posiciones
sociales, aunque su situacion econdémica no mejorara sustancialmente.

Pero los cargos de eleccién popular estuvieron vedados para ellos
durante toda la colonia. Criollos y mestizos tampoco tuvieron acceso a ciertos
puestos plblicos (14). Pero a finales del siglo XV1i1 Ia situacién tomé un giro
dramatico. Una Real Orden del 8 de abril de 1799 disponia que la condicién
militar conferia al individuo cierta nobleza personal que no se podia
transmitir hereditariamente como “la nobleza de sangre’’, pero que para
efectos de empleo y fuero era igual que ésta (15).

Simultdneamente, en Guatemala algunos funcionarios pablicos
iniciaban en 1801 presiones para que los negros y mulatos pudiesen optar a
cargos publicos en los ayuntamientos {16).

En las Cortes de Cadiz, nuestros diputados presionaron a favor de una
apertura de la plena ciudadania a los ‘“descendientes de africanos’” {17). Pero
los Decretos de las Cortes pertinentes a la cuestion, se limitaron —gran paso
de todas maneras— a legalizar una situacién de hecho: que indios, mestizos y
criollos tuviesen las puertas abiertas a todos los cargos eclesiasticos, politicos
y militares (18). El hecho legalizado era el de que las jerarquias inferiores de
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tales 6rdenes sociales ya estaban abiertos para ellos; pero los “‘descendientes de
africanos” s6lo en las milicias escalaron posiciones sociales (19). En cuanto a
las jerarquias superiores, no fueron alcanzadas, a pesar de las Cortes.

Al ser restaurada la Constitucion por la accién de Riego, una Real
Orden, de 8 de febrero de 1820 ratifico fa anterior de 8 de abril de 1799, que
establecia que la condicién de nobleza militar era equivalente a la de nobleza
de sangre, para efectos de empleos (20). Los milicianos negros de aita
jerarquia no quedaron al margen de esta cuestion. La situacion social
experimentd tal incongruencia que posteriormente los esquemas
clasificatorios subsumirian a los negros bajo el término ‘‘lading” junto con los
no-indios, para oponerse a éstos.

Fue hasta el Congresoc de 1823 cuando quedaron abolidas las
discriminaciones legales y civiles por cuestiones étnicas, y las autoridades
empezaron a reprimir los intentos de discriminacién contra los negros,
especialmente en las regiones donde se habia mocionado su ingreso a los
cargos municipales (21).

Impuestos

Todos pagaron impuestos en la época colonial: libres y esclavos,
sibditos mayores y menores; indios, espafioles, criollos, mulatos, zambos,
mestizos, etc. Pero el término “impuesto” generalmente se utilizd para los
stbditos mayores. Los indios, que tenfan status juridico de sGbditos menores,
pagaban “‘tributos”; y a los negros y mulatos libres también llego a
equipardrseles socialmente con los menores, por lo que pagaban “‘tributos’’.
Lo mismo hacian los esclavos bozales.

Los impuestos coloniales pagados por espafioles, criollos y muchos
negros libres y mestizos eran’is Alcabala’ (impuesto’ de compra-venta), la
Alcabala maritima (paso por un puerto), el Almojarifazgo (impuesto de
exportacion en Espafia), el Quinto Real, el Papel Sellado, las Annatas y Medias
Annatas, el Diezmo y los impuestos por venta de puestos plblicos. Los
tributos que pagaban los indios y stbditos mayores incluian los servicios
personales, pagos en especie y pagos en efectivo. Junto con los negros,
mulatos y zambos libres tuvieron que pagar el “servicio del tostén’ (sostén de
la Armada de Barlovento), el “naboria”, ““Laborio”, “Bulas de la Santa
Cruzada” y otros. Los esclavos que compraban su libertad debian ademas
pagar “‘un marco de plata al afio”’.

Desde 1572, por Real Cédula, se dispuso “que los hijos de negros libres
o esclavos con india deben ser empadronados y tasados para tributar” (22).
De este modo se dirimié el litigio de los mestizos y zambos que reclamaban
derecho a no tributar, por “no ser indios”, reclamo que empezarian a hacer
los negros después. Y en la Real Cédula del 27 de abril de 1574, se ordend
“que todos los negros y negras que habiendo sido esclavos compren su
libertad, paguen de tributo un marco de plata al afio” (23). Sin embargo, a las
autoridades del Reino de Guatemala el pago les pareci¥ excesivo y en 1585 io
rebajaron a 4 tostones por hombre y 2 por mujer, es decir a la misma cuota
que en 1630 empezarian a pagar también los indios (24).

En Real Cédula de 1591 se determiné que “‘estando establecido que el
servicio del tostdn se cobre también de los indios no comprendidos en ef
repartimiento por encontrarse ausentes y ocupados en otros oficios y
servicios, también debe ser cobrado de los negros, los mulatos y los
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zamba-higos”’ (25). La Audiencia, por su parte, decidié que “el servicio del
tostdn lo paguen fos indios, negros, mulatos y zamba-higos, 4 reales al afio sin
descuento, desde el dia primero de enero de 1592 (26).

El tributo de ‘‘laboria’ que consistia en la obligacion de negros libres
en algunas provincias {como San Salvador, Comayagua, etc.) de prestar
servicios como peones de labranza y trabajadores manuales a espafioles y
criollos, en otras provincias (como el occidente de Guatemala) consistia en
similares obligaciones para los indios. La Real Cédula del 8 de julio de 1682
ordend que “‘el cobro del tributo pagado por los negros y negras libres,
llamado tributa de ‘laboria’, corra a cargo del Alguacil de Corte, ayudado por
el Alguacil de la Real Caxa de la jurisdiccion del valle de Guatemala™ (27).

Ademds, los negros y negras libres pagaban el servicio de “naborio”, es
decir, prestar servicios domésticos en casas de espafioles y criollos.

El servicio de negros, mulatos y zambos como guarda-espaldas
particulares o0 como mayordomos y capataces en propiedades de espafioles y
criollos, aunque anduviesen armados, no les hacia participar del fuero militar,
ni los exoneraba de los impuestos. Técnicamente, los milicianos también
debian pagar los tributos de “‘naboria”, “laboria’, “‘el toston”, ‘el marco de
plata’’ {si habfan sido esclavos, que se cambio a los 4 tostones por
hombre y 2 por mujer). Y si eran artesanos o comerciantes, debian pagar las
alcabalas, Barvolento, ademas de las Bulas de la Santa Cruzada. Sin embargo,
la participacion en las milicias como negros: o descendientes de.negros y mas
exactamente su interaccion o desempeiioc dentro de las mismas, se
convirtieron en posiciones que habilitaban al ocupante para reclamar
exoneraciones de impuestos.

En 1688, Agustin Ventura yJuan Estrada, ‘‘en representaciéon del
Escuadron de Dragones de San Agustin Acasaguastlan, de gente parda,
solicitan se les exonere de tributos” (28).

Como puede deducirse de la documentacion, se presentaron solicitudes
de exoneracion no s6lo sobre ése, sino también sobre otros impuestos, y un
numero considerable de solicitudes fueron contestadas favorablemente. En
1697 se promulgd mediante un Auto que “‘capitanes de milicias y cabos de
castillos y presidios no pagaran la media annata’ (29). Esta exoneracién no
obedecia a reclamos por servicios distinguidos por parte de milicianos negros,
pero los alcanzé también a ellos ya que muchos ocupaban puestos en las
fuerzas armadas.

El 28 de enero de 1709 se confirmé por Real Cédula “'la exoneracion
acordada por la Audiencia a favor de los mulatos de la Alcaldia de Sonsonate,
para que durante tres afios no paguen e! tributo de naborios, en
compensacion a los servicios que prestan como vigias, centinelas y en las
milicias”” (30). Y en 1717, la Compaiiia de Dragones “’de clase pardos, de
Chiquimula, solicita se les exonere de tributar’’ (31). También en 1722, “los
milicianos de las dos compafiias de color que tienen a su cargo la defensa de
Amapala, al exponer sus servicios contra el Corsario Cliperton, piden se les
exonere del impuesto de Laboria” (32). Y el 4 de julio de 1750, los
milicianos del Valle de la Ermita ““otorgan poder en la Ciudad de Guatemala
para que se tramite se les exonere del pago de tributos por ser descendientes
de negros y mulatos” (33).

Mientras que las solicitudes anteriores anteponen el argumento de los
servicios prestados y el Gobierno los acepta, la Gltima antepone la filiacion
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étnica. Los documentos relativos a otras 4reas de esta investigacion muestran
paralelismos que sefialan al hecho de que a mediados del siglo XV 111 empezo a
tomar fuerza entre los grupos negros, mulatos y zambos la conciencia étnica
positiva. En épocas pasadas, se sabian, porque los demds los sabian, diferentes
a los otros, y el saldo de la comparacion les era negativo. Pero la participacion
en las fuerzas armadas permiti6 que muchos de ellos empezaran a tener una
vida publica que modificé en quienes les rodeaban el estereotipo negativo delos
guardaespaldas crueles, los capataces despéticos, los vagabundos, etc., que se
tenia de los negros y mulatos.

En el Partido de ia Verapaz, en 1821, estailé6 un motin popular con
indios, mulatos y mestizos. A finales de agosto se habian decretado nuevos
impuestos. Por cada cuero de aguardiente vendido a la fibrica de aguardiente
(que “rescataba’ los productos) los vendedores debian pagar 3 reales. A los
“pardos” (mestizos, negros, mulatos, zambos, “ladinos”) se les cargd un
impuesto de 3 reales, sin nada que justificase la medida. Los grupos de la
comunidad actuaron al unisono: negros, mestizos, mulatos, zambos, y los
indios a quienes no se les habia impuesto ninguna nueva carga tributaria,
también se amotinaron, diciendo que “ya no pagarian tributo porque ya no
hay rey...”” (34). Cuando el Jefe Superior Politico de Guatemala ordend que
se investigase sobre los responsables y cabecillas del motin, los
Ayuntamientos de Cobdn y Salama indicaron que no era conveniente porque
"“los elementos de tropa... figuraban en el motin” (35). Los impuestos fueron
derogados, no asi el tributo indigena, y se suspendid toda averiguacion,
volviendo “la calma’ y evitdndose nuevos disturbios. No escapara el detalle de
que una vez logrado el objetivo de los grupos “pardos” {mulatos, negros,
zambos, mestizos, etc.), los indios quedaron otra vez solos frente al tributo.

Los informes presentados sobre el pertrechamiento de las guarniciones
muestran que los milicianos, sobre todo los negros y mulatos, no contaban
sino con armas blancas “de las hechas en el pais”. No se temia pues el poder
"bélico” de las mismas. Se temia a su potencial para la movilizacién social en
gran escala. A este grado de liderazgo comunitario condujo a los negros su
participacion e interaccion en las milicias.

En cuanto a los impuestos de Alcabala, sélo debian pagarlo los
artesanos, pero como el principal vehiculo de control era la corporacion
gremial, la mayoria de negros, mulatos y zambos dedicados a las artes,
artesanias y oficios mecanicos evadieron el impuesto, ya que no estaban
agremiados. Algunos lo estuvieron, pero la mayoria prefirié no hacerlo. Y a
mediados del siglo XVl la Real Hacienda ya no apoy6 las pretensiones de
monopolio de los gremios; los terremotos, la destruccion de Santiago de los
Caballeros en Panchoy, su traslado al valle de la Ermita y la febril actividad
transportista y constructiva terminaron por desorganizar a los gremios. Las
operaciones de Gélvez contra los ingleses y zambos-mosquitos en Rio Tinto,
Laguna Azul, Roatdn, Matina y otros lugares exigieron también que la
Hacienda incluso promoviera las artesanias y oficios mecénicos al margen de
los gremios debido a la insuficiencia de estos para surtir pdlvora, armas,
perdigones, balas, etc., (36). Por todo esto, el impuesto de la Alcabala sobre
productos artesanales y oficios mecdnicos fue en gran medida evadido por los
grupos negros, mulatos y zambos que en tales trabajos encontraron un modus
vivendi y no despreciables ingresos.
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El matrimonio

En la Recopilacion de indias, Leyes 8a., Titulo 20. y 62, Titulo 4o.
Libro 8o., se reglamentaban las uniones matrimoniales entre individuos de
“clases” iguales y diferentes.

Desde un principio tratd de impedirse que los negros se unieran
matrimonialmente con los indios, aunque no se impidié que estos Gitimos se
unieran con espafioles. Al contrario, tal situacion fue promovida. Sin
embargo, el matrimonio no era obsticulo para las uniones de hecho que se
iniciaron desde la conquista. Por lo tanto, fue conforme surgian zambos,
mestizos y mulatos en poblaciones vigiladas y controladas por autoridades
espafiolas, que se hizo necesario para los primeros acercarse a dichas
autoridades a fin de reglamentar su situacion, por temor al Santo oficio y alas
penas.

En 1743 el Mulato Juan Bautista Rodriguez obtiene licencia para
contraer matrimonio con la mestiza Maria Micaela de Rivera (37). Necesitaba
pedirla, pues los contrayentes no eran miembros ‘‘de la misma clase” seg(n las
leyes. El negro libre José Antonio también obtuvo licencia en 1745, para
contraer matrimonio con la mulata Catarina Rufina (38).

Los familiares no sélo podian intervenir sino que generalmente lo
hacian, en los tramites matrimoniales. Segin las leyes, los de mayor status
social necesitaban consentimiento de los padres, tutores o superiores. En caso
de que algan hijo o hija iniciase tramites sin el debido consentimiento, el
padre, tutor o superior podia intervenir y detener el tramite. En 1764,
Nicolds Garcia se opone a que su hija se case con Ignacio Gomez, y presenta
un interrogatorio para probar que su hija “‘desciende de espafioles’ mientras
que “el pretendiente desciende de mulata”. De acuerdo con el tenor de la
Recopilacion de Indias, estaban desaconsejados los matrimonios entre
individuos de “’calidades diferentes’’ (39).

Una pragmética del 23 de marzo de 1776, mandada a observar por Real
Cédula del 7 de abril del afio siguiente, establece que "los esclavos deben
obtener licencia de sus duefios para celebrar matrimonio” (40). Aunque por
motivos diferentes, en este aspecto estan en igual situacién que los mulatos y
negros libres, que debian obtener licencia de las autoridades. La misma
pragmdtica establecia que “los hijos e hijas menores de 25 afios necesitan
consentimiento de sus padres o sus abuelos o de parientes cercanos o de
tutores, con la presencia del Juez Real’’; ésta no satisfacia el derecho de
familia, sino la necesidad de controlar a los grupos étnicos por razones de
politica socio-racial de la corona.

La Redl Orden del 10 de julio de 1783, estipulaba “que para suplir
consentimiento paterno de soldados, cabos, sargentos, sean espafioles o
extranjeros, se siga la misma regla de Espafia con flamencos o suizos, o sea
que la autoridad judicial supla el otorgar tal consentimiento” (42). Los
milicianos franceses traidos de Santo Domingo al Reino de Guatemala eran
“libres” por haberse fugado de Haiti, y ademas tenian una serie de
prerrogativas por haber auxiliado a las milicias espafiolas de Santo Domingo.
Aungue muchos de ellos llegaron aca con sus respectivas familias, todo lo que
necesitaban, segiin esta ley, era el consentimiento de sus superiores militares,
no teniendo que obtener licencia como los negros, mulatos y mestizos. En
cuanto a las licencias, la Real Orden del 13 de julio de 1789, indicaba que
“quedan autorizados los Gobernadores Generales para dar licencia a
contadores oficiales Reales y demés empleados de la Real Hacienda para
contraer matrimonio con personas del distrito respectivo *‘con tal que sean de
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igual calidad, costumbres y circunstancias, y no de lds comprendidas en las
leyes 8a. titulo 20. y 62, titulo 40., Libro 8o. de la Recopilacién de Indias”
(43).

Sin embargo, otras autoridades, Virreyes, Capitanes Generales Y
Presidentes, otorgaban licencias a los que estaban comprendidos en tales leyes
restrictivas. Por eso se dirige a ellas Dofia Manuela Rodriguez, la famosa viuda
de Don Carlos Antonio de Castilla Bretot (el iguaimente famoso Jefe de la
Nacion Mosquitia), “vecina de Tupabi (Nicaragua) {(quien) solicita licencia
para casarse con el mulato Rudesindo Villegas’’, en 1798 (44).

‘La licencia era mds ficil de obtener para matrimonios de ““calidades
distintas” que los consentimientos paternos. Habia, entre las castas, por otra
parte, tantas uniones de hecho y tantos hijos ilegitimos, que no se exigia a los
matrimonios entre personas pertenecientes a ellas que obtuvieran el
consentimiento paterno. La Real Cédula del 7 de abril de 1798 se apresuro a
aclararlo asi, “‘que los mulatos, negros, coyotes e individuos de castas y razas
semejantes, reputados y tenidos pUblicamente por tales, no deben quedar
sometidos a las disposiciones sobre que deben obtener el consejo paterno o
materno, o de los abuelos o parientes cercanos, o tutores o curadores, para
contraer matrimonio”. De este modo quedaba reglamentada la aplicacion de
fa Pragmadtica del 23 de marzo de 1776, Y que, posiblemente, no era
suficientemente clara (45).

La misma Real Cédula ordenaba que *‘a los caciques indigenas, por su
misma nobleza, se les considere dentro de la clase de los espafnoles
distinguidos y por consiguiente para contraer matrimonio deben solicitar y
obtener el consejo de sus padres’ (46).

En. 1803 se divuigd la Reglamentacion de matrimonios entre mazeguales
y caciques, mostrdndose la corona opuesta a tales uniones (47).

En 1803 se suscité un caso interesante. Gertrudis Mondragén se opone
a que su padre, Miguel Mondragdn “contraiga nupcias con una mulata Jlamada
Polinia N.” (48). No existia, sin embargo, ley alguna que obligara a los padres
a obtener consentimiento de sus hijos, o hermanos; aunquelasieyes de la
Recopilacion si manifestaban oposicién al matrimonio entre espafioles o
crioilo y miembros de “las castas’’.

El 15 de octubre de 1805 aparecié otra Cédula que reglamentaba los
matrimonios “entre mayores de edad de notoria nobleza o limpieza de sangre
y mulatos” (49). El 19 de diciembre de 1810 Ia misma fue publicada por la
Gaceta de México, (50) y el 30 de mayo. de 181 1, el Fiscal de la Audiencia
de Guatemala pidié que se le diera cumplimiento en el Reino (51). La Real
Cédula de 1805 establecia también que “en los casos de personas de mayores
de edad de conocida limpieza de sangre, que intenten casarse con elementos
de las castas de negros y mulatos, recurran ante - los Virreyes y Presidentes,
para que, previa ififormacidn, autoricen o denieguen tal matrimonio’’ (52). En
este caso, los negros que integrasen milicias podian simplemente recurrir a sus
superiores militares. Dofia Manuela Rodriguez era de ‘‘conocida limpieza de
sangre’ (espafiola) y no tuvo impedimento para casarse en primeras nupcias
con el zambo-mosquito Bretot, de Biuffields, que una vez bautizado paso a
lamarse Don Carlos de Castilla Bretot. Aunque algunos misioneros y
funcionarios desaconsejaban el matrimonio de ellos, Don Juan de Ayysa y el
Obispo de Nicaragua lo aprobaron, por cuestiones politicas. Era necesario
mantener al Rey Mosco en buenas relaciones, o correr el riesgo. de que aliados
los moscos nuevamente con los ingleses reiniciaran sus ataques a las



poblaciones espafiolas.

Los milicianos franceses traidos de Santo Domingo tampoco tuvieron
problemas para obtener el consentimiento de sus superiores. L.a participacion
en las milicias implicaba un fuero de superior jerarquia. l.os miembros de las
’castas’’ no necesitaban. legalmente el consentimiento, sino solo licencia. El
consentimiento implicaba una situacion de menor status.

Eso es tan cierto que cuando algin miliciano negro se iba a casar con
una espafiola o criolla era {a vida de la mujer la que era investigada, viendo por
su honestidad. El Articulo Sexto, Capitulo 10 del Reglamento del Monte Pio
Militar, ordenaba tal investigacion previa a la autorizacion de nupcias a los
milicianos. Y la Real Cédula del 12 de septiembre de 1818 ordena la
observacion de tal Reglamento, ‘o sea, la comprobacion de la vida honesta de
las mujeres del Estado llano que vayan a contraer matrimonio con miembros
del ejército y de las milicias’”” (53).

La educacion sistematica

Desde el principio de 1a colonia las autoridades se preocuparon por los
“hijos de espaiiol con indias”. Se deseaba evitar que vivieran al margen de la
religion y las costumbres espafiolas, y, humanitariamente, que sufrieran en la
orfandad y el desamparo. El Obispo Marroquin promovio el establecimiento
de casas para el alojamiento de los nifios mestizos huérfanos o pobres, donde
pudieran recibir educacion, doctrina y cuidados, etc., {54). La primera
preocupacion, desde luego, habia sido la de procurar escuelas para los hijos de
los espafioles, y también para los .indios. El mestizo entr6 en la preocupacion
més bien “por tener algo de espaiiol’” que por “tener algo de indio”. Los
negros y mulatos, sin embargo, no entraron en ella. Algunos mayordomos y
siervos domésticos podian aprender costumbres espafiolas en casas de sus
amos y patrones, pero las puertas de las instituciones educativas formales les
estaban vedadas. Sin embargo, es posible que algunos zambos hayan logrado
pasar por mestizos y tener acceso a las escuelas de mestizos o de
indigenas.

.Los “hijos de caciques’’, de condicién *noble” segin la Corte,
ameritaban también atencion educativa especial. Por Reales Cédulas del 12 de
marzo de 1697 se ordena destinar la quinta parte de las becas y subsidios
educativos disponibles, para el sostén de hijos de caciques en las escuelas.
Posteriormente, cuando la Hustracion irrumpié en Espafia, la idea fue
retomada, y por Real Cédula del 11 de septiembre de 1776, se ordena de
nuevo que los ““nobles americanos’’, sean indios o espaiioles, reciban atencion
adecuada (55). Fue en Granada, Espafia, donde en 1792 se establecidé una
escuela especial para tales nobles, aunque fue clausurada en 1795 (56).

Los negros y mulatos, entonces, eran los Unicos a quienes
deliberadamente se les vedaba el ingreso a los escuelas. Pero algunos lograron
penetrar. En 1638, las leyes establecieron el ingreso de los indios a la
Universidad (57).

Los negros, los chinos, los mulatos, los hijos ilegitimos, *‘los morenos”
y “los que tenian padres o abuelos que hubieran sido sentenciados por el
Santo Oficio o que ellos mismos hubieran incurrido en aquella desgracia’’ no
podian entrar a la Universidad (58). Asi lo estipulaban las Instituciones de la
Universidad de San Carlos, calcadas en las de Salamanca. En 1674 se discutio
en Guatemala que los mulatos no podian obtener grados de bachiller. No fue
sino hasta las Cortes de Cadiz que se reformaron las leyes universitaria, en el
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sentido de poderse admitir en la Universidad a todos, fuesen hijos legitimos o
ilegitimos, independientemente de ‘‘su calidad” (59). En esta ocasiéon se
franqued el paso de negros, mulatos y zambos no sélo a la Universidad sino
también a las profesiones eclesidsticas, educativas, etc., faltando solamente
que se les concediese la oportunidad de optar a cargos de eleccion popular
{60). Por la Real Cédula del 29 de enero de 1812 se comunico al Gobierno de
Guatemala y a la Universidad de San Carlos que podian matricularse los hijos
ilegitimos y descendientes de africanos (61). Luego, al ser derogada la
Constitucion, las autoridades de la Universidad consultaron al Superior
Gobierno si podian . seguirse admitiendo a “‘los hijos ilegitimos’ (62).

La documentacion nu muestra que se haya excluido de la Universidad a
supuestos ilegitimos en los afios siguientes. Y al restituirse la Constitucion la
duda qued¢ despejada. (AGCA, A1.23/1543/f. 423).

La inquisicion.

Algunas veces los indios fueron juzgados por tribunales del Santo
Oficio. Pero legalmente estaban fuera de su jurisdiccion. No asi los negros,
mulatos, zambos, mestizos, espafioles y criollos.

Entre 1572 y 1600 se llevaron a cabo en el Reino de Guatemala 15
juicios de inquisicion, ninguno de los cuales fue contra negro o mulato. Entre
1600 y 1633, de cuarenta juicios, tres fueron contra mulatos. Entre 1633y
1700, de diecisiete, tres fueron contra mulatos. Entre 1700 y 1734, de
dieciseis juicios, seis fueron contra mulatos. Entre 1734 y 1767, de veinte
juicios, nueve contra mulatos y entre 1767 y 1800, de trece, dos fueron
contra mulatos y dos contra esclavos negros (63). La proporcién parece
exagerada, y estd seguramente relacionada con el estereotipo negativo y la
situacion social de los grupos negros y mulatos. Sin embargo, pudo haber sido
mayor, segln los juicios de tipo étnico que se acostumbraron hacer, a través
de toda la colonia, sobre la delincuencia en general (64). Los milicianos
negros, sin embargo, no fueron tocados por la inquisicion. Bien pueden haber
desaparecido algunos documentos que posiblemente incluian juicios contra
milicianos negros. No lo sabemos. Lo que si sabemos es que entre el Santo
Oficio y los otros 6rdenes juridicos del Estado Espafiol se abrieron hondos
conflictos de jurisdiccion. Uno de ellos era el fuero militar que roded a los
milicianos negros, y en virtud del mismo no fueron tocados como los negros y
mulatos ajenos a las fuerzas armadas.

Motines y rebeliones

Las milicias integradas por negros dominicanos y haitianos fueron muy
eficaces como auxiliares de las espafiolas de Santo Domingo, y posteriormente
como efectivos en las guarniciones costeras y tierra adentro del Reino de
Guatemala. lgual puede decirse de fos zambos caribes reclutados en Trujitlo y
Omoa. Las milicias formadas con negros fugos de Belice o con negros y
zambos no-caribes de las regiones altas y la costa sur del Reino no tienen un
record de servicio comparable, aunque hay desde luego guarniciones
excepcionales como  Amapala y Sonsonate que, ayudadas por los vecinos, se
enfrentaron valerosa y determinantemente a piratas, corsarios y otros pillos
{ladrones y algunos cimarrones asaltantes) de esas regiones.

Sin embargo, puedeé decirse por la dotumentacion que en todas las milicias
hubo delitos menores, como robos y rifias, y faltas de tipo disciplinario, como
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desobediencia y negligencia. Incluso hubo protestas generalizadas que fueron
algunas veces interpretadas como ‘“motines”. Pero la agitacion politica, las
rebeliones y motines de sublevacion no fueron muy comunes. Estos se
debieron a diversas causas y no puede construirse un cuadro homogéneo con
los acontecimientos, distantes en el tiempo y el espacio. No obstante,
muestran aspectos de la interaccion y participacion étnica en las milicias y
acontecimientos relacionados con los mecanismos de control social, que
deben ser explorados.

Cuando los ingleses fueron desalojados de Roatan en 1797, los negros
“franceses’’ de San Vicente que dejaron en la isla constituyeron para las
autoridades coloniales un motivo de preocupacion politica. El Intendente de
Comayagua solicitd que fuesen establecidos en tierra firme e incorporados a
las milicias. Pero el Fiscal de la Audiencia, Miguel Bataller, opin6 en {a Junta
de Guerra que por ningun caso debia trasladarse los ‘‘negros republicanos’’ de
Roatan a tierra firme, sino que debian ser entregados al agente de Francia
paraser evacuados hacia posesiones francesas (65). El Rey ratifico e! dictamen
del Fiscal, (66) y a ia vez encargb a los Capitanes Generales de Guatemalay
Cuba que hicieran los arreglos necesarios con el Agente de Francia a fin de
evacuar a los ‘‘negros republicanos”” (67). Pero el Agente se negbd a la
evacuacion y tuvieron que ser acomodados en diferentes partes del Reino.
Segin Ghidinelli: fueron desembarcados en Omoa unos 5,080, (68) y segiin
otros documentos fueron llevadas doscientas ochenta y nueve familias a
Trujillo (69). Desde estos lugares fueron distribuidos a otras posiciones
costeras y de las provincias del interior, especialmente Honduras y Nicaragua.

Pero el dictamen del Fiscal se baso en una cuestion politica. Los negros
eran “‘republicanos”. Efectivamente, desde 1791 la Declaracion de los
Derechos del Hombre y el Ciudadano, en la cual quedaba abolida la
esclavitud, fue incorporada como predmbulo de la Constitucién mondrquica.
Robespierre mantuvo a sangre y fuego el principio de igualdad. Y la Nueva
Constitucion de 1795 resituy6 la Declaracion como Predmbulo, a la vez que
declaraba que todos los territorios en posesion francesa ‘‘forman parte de la
Republica’” (70). No es el caso de la Constitucion de Cadiz (1812) que habla
de igualdad para “‘los ciudadanos”, siendo éstos una minoria que no llegd a
incluir a los de origen africano, a pesar de los esfuerzos parlamentarios de
Florencio del Castillo, Larrazabal y otros diputados americanos (71). El
temor, justificado por cierto, del Fiscal, era precisamente hacia la conciencia
no s6lo de un status de ““iguales’” (puesto que los “‘siibditos” eran iguales) sino
de “ciudadanos” que tenian estos ‘‘morenos franceses’”. Sélo podian ser
“stbditos’” donde no podian ser “ciudadanos’”’; pero lo primero sélo era
posibie en un régimen de desigualdades institucionalizadas, mientras que lo
segundo exigfa, al menos tedricamente, que el eje de la organizacion politica
y juridica fuese la igualdad universal de derechos, e igualdad de acceso al
poder politico. La Corte, que observaba ansiosamente los acontecimientos de
Francia, no iba a tolerar una irrupcion de republicanos en el Reino, y ratificd
el dictamen del Fiscal. Y aunque no existe documentacién que muestre que
efectivamente los emigrados de Roatédn agitasen a favor del Republicanismo o
que incitaran a rebeliones como lo habian hecho contra los ingleses en San
Vicente (razén por la cual los deportaron), debe concederse al Fiscal una
buena dosis de sentido politico. Ademds, los “morenos franceses” hab{an sido
deportados por los ingleses a las islas de la Bahia precisamente para
“hostilizar a los espafioles”, lo que permitiria suponer, aunque fuese
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errdbneamente, que algin entendimiento pudieron alcanzar los ingleses con sus
lideres. De todas formas, fueron dispersados en el Reino y no se sabe de
probiemas provocados por ellos.

La Real Cédula del 17 de febrero de 1801 muestra el creciente temor a
posible actividad de agitacién politica por parte de esclavos fugos de colonias
extranjeras. Ordena que "los negros esclavos que habiéndose fugado de las
colonias extranjeras se introdujeren en dominios espafioles, sean
extrictamente controlados por las autoridades y por las personas a quienes se
les entreguen, no permitiéndoles que se agrupen ni que porten armas, y ni se
les tolere discursos sediciosos, imponiéndoles severas penas a los amos que
no los denuncien, quedando autorizados los gobernadores a tomar ejecutivas
y saludables providencias y a dispersarlos por los pueblos de las provincias”
(72).

Los esclavos fugos-obtenian libertad y eran convertidos en sGbditos del
Rey de Espafia si le juraban lealtad y aceptaban la religion catdlica; pero a
pesar de su status de libertos se disponia de ellos en la misma forma que de
los ““indios”. Eran sabditos libres, pero se les trataba como “menores’’ {como
menores de edad, sujetos a tutelaje), por lo que eran entregados a los
agricultores para trabajar como peones asalariados en las haciendas. Esto los
llevaria, a algunas plantaciones y obrajes de afiil supervivientes a la crisis, en la
costa sur, o a las minas de Nueva Segovia, Tegucigalpa y Comayagua.

Existia siempre el temor de que estos esclavos fugos estuviesen
“contaminados de protestanismo’’ o de " republicanismo”, ya que provenian
de plantaciones y barcos ingleses o franceses. Era preferible dispersarlos que
mantenetlos en grupos homogéneos, segiin las autoridades; no debian portar
armas y no se les deberian tolerar “‘discursos sediciosos’. Estos Gltimos solo
eran posibles si tenian un auditorio angloparlante o francoparlante, por lo que
su dispersion bastaba para anu‘ar su capacidad de supuesta agitacion.

En 1808 tenemos noticias de desercién por parte de milicianos, aunque
no negros, y menos franceses o esclavos fugos. Se trata del Subteniente
Manuel Toledo, Ex-comandante det Castillo de San Felipe del Golfo, quien
abandoné dicho cargo trasladandose a “Balis’’. Pero aungue no se trata de un
negro, mulato o zambo, muestra que el sistema de vida inglés no carecia de
atractivos para los espafioles o criollos. Si los negros esclavos de Belice se
fugaban hacia el Petén para mejorar su status social y juridico, algunos
criollos huian hacia posesiones britéanicas por razones similares. Aqui
observamos como el cruce de ciertas lineas divisorias, es decir la
autoexclusién de un individuo de una regidon y su autoinclusién en otra,
transforman su posicién en cuanto a los derechos y obligaciones que puede
reclamar legitimamente. Esta es una proyecciéon geografica del fenomeno
cultural que permite las clasificaciones étnicas polireferencias y la movilidad a
través de un complejo sistema de derechos y obligaciones para adquirir unos y
evadir otros. Pero también observamos aqui que las condiciones de vida de las
guarniciones costeras eran dificiles y peligrosas y ofrecia mejores perspectivas
vivir dentro de los atacantes y no dentro de los atacados. Esto es tan cierto
que el Capitdn de Artilleria Manuel Fernandez comisionado por. orden del
Capitdn General de Guatemala, informa en nota del dia 5 de agosto de 1819
sobre las condiciones de la fortaleza y se decide abandonarla (73). Desde
1780 hubo intentos de vebelién y agitacidén entre la guarnicion del Castillo
(74).

Los motines de la Verapaz en octubre de 1821 muestran aspectos mas
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sorprendentes de las relaciones interétnicas, especialmente por Ila
participacion de milicianos en ellas. El dia 8, el Capitan de la Sala de Armas,
José de Soria informa al Jefe Politico Superior que carecia “’de armas para
llevar a cabo las nondas, en vista de que desde el dia 6 los pardos y los
indigenas habianse amotinado, los primeros negandose al pago del impuesto
de tres reales y los segundos al del tributo” (75). Por su parte, el
Ayuntamiento de Salama también comunicé al Jefe Politico Gabino Gainza
que “‘después de haber sido notificada la disposicién de crear el impuesto de
dos reales sobre cada cuero pagado por las fabricas de aguardiente, y de tres
reales anuales a cada pardo, el dia 5y 6 el pueblo se amotind, pidiendo la
abolicion de estos impuestos y la expulsion del sindice Pio Valido “'y que’ en
la madrugada del dia 7 los indios expusieron que ya no pagarian tributos
porque ya no habia rey...” (76).

Gainza, anticipdndose a una posible generalizacion de los motines,
comunico con fecha 12 de octubre al Ayuntamiento de Salama que se habia
acordado ““la suspension del impuesto de 3 reales a cada ladino, para evitar la
remiticion (sic. Repeticion) del motin habido el dia 6 y 7, y el de dos reales
sobre cada cuero comprado por la fabrica de aguardiente”” (77). La derogacién
de dichas leyes tributarias tuvo un efecto apaciguador sobre la poblacién, una
vez difundida por los bandos; y el dia 22, el Alcalde Mayor y Juez del Partido
de Verapaz, Pedro José de Arrivillaga, comunico al Jefe Politico Gainza que
““habia sido restablecida la tranquilidad en el pueblo de Salamd, después del
motin habido el 6 contra el sindico Pio Valido” (78), y en comunicacién nueva
del 2 de noviembre, informa a Gainza que 'no era conveniente seguir
investigacion para establecer los responsables del motin habido el 6 de
octubre contra el Sindico Valido, para evitar nuevos desordenes entre ladinos,
indigenas y mulatos” (79). Este temor lo confirmé el Ayuntamiento de
Salamd, que en respuestas.al Oficio del Superior Gobierno del 29 de octubre,
indica a Gainza que “‘careciendo de confianza entre los elementos de tropa,
porque muchos de ellos figuraron en el motin del 6 de octubre contra Valido,
no podia llevar a cabo la tramitacion de ninguna averiguacion’’ (comunicacion
del 16 de noviembre del mismo afio) (80).

Es bien claro que esta reaccion generalizada de las comunidades de
Verapaz, especialmente en Salamé, la desatd la promulgacion de nuevas leyes
tributarias. El afio anterior en San Miguel Totonicapén, la sublevacién de los
quichés encabezados por Atanasio Tzul y Lucas Aguilar se debio a la
restauracion de tributos que desde hacia afios no pagaban los indigenas.
Ahora, los tributos son nuevos, y tocan a los “pardos’” {que incluyen
definitivamente a los mestizos, a los zambos, a los mulatos y negros), y a los
“indigenas’ {indiosy.mestizos no ladinizados). Ademas, tocaba a la poblacién
en general (incluyendo espafioles y criollos) que fabricase aguardiente.
Aungue “pardo’’ no siempre incluia a los negros y mulatos, la comunicacion
del Alcalde Arrivillaga a Gainza el 2 de noviembre menciona especificamente
a los ““mulatos” (que incluian a los “negros” y a los ‘‘mulatos’’ propiamente
dichos). Asi que tenemos aqui una reaccidn popular sin distingos étnicos,
aunque las cargas fiscales si hacian diferencias, pues para los ‘indios” se
trataba de *‘un tributo” (reforzando su status de ‘‘menores”) mientras que
para los. “ladinos” ~“mulatos”—"pardos’’ se trataba de un “‘impuesto” (que
los sefialaba come sGbditos mayores),

Todo el pueblo se amotind, y cuando Gainza instruyé a las autoridades
de Verapaz a iniciar los tramites de averiguacion, ellas contestaron -jue no era




conveniente porque la tropa estaba comprometida. En Verapaz habia
compaiifas de infantes y dragones (caballeria), tanto de pardos (zambos,
mulatos, negros, mestizos) como de indigenas. Las primeras eran fijas, y
recibian el nombre de ““tropa”, (81) mientras que las segundas eran auxiliares,
y se llamaban simplemente “milicias”. Es decir, los elementos mulatos y
zambos de las tropas habian participado en el motin y ahora consituian un
elemento “‘respetable” o ‘‘temible” que desaconsejaba llevar a cabo
averiguaciones, no fuese que se repitiesen los motines. En el caso de la
sublevacion de Totonicapan acaudillada por Tzul y Aguilar, el rechazo del
tributo, un mero motin, devino en la organizacion de una nueva entidad
politica_que reclamaba autonomiay soberania absoluta, es decir, fue una
auténtica secesion, el surgimiento de un nuevo Estado dentro del Estado del
Reino de Guatemala. Ahora no se llega a esa situacion. Pero la condicion
militar de mulatos y zambos representa un elemento politico determinante en
la conduccion de los asuntos pablicos de la region.

lgual temor a motines de milicianos negros y zambos-caribes de Omoa
se ‘tuvo en 1823. Pero la época era propicia para la difusiéh de rumores
infundados (82). En 1825, en cambio se verificd una aceion tomunitaria que
seguia claramente las lineas de la solidaridad étnica. El Minigtrd del Supremo
Poder Ejecutivo de la Republica, notifica al Congreso Federal que “’segin
parte del Comandante del Petén de fecha 25 de abril del mismo afio, se
amotinaron los morenos y negros residentes en el pueblo dé 8an Benito, en
donde residian desde que se fugaron del establecimiento dé Belice”. Y agrega
que rinde este informe “para que se le permita desarmar a los habitantes de
dicho pueblo, (dado) que en el inciso 10. del Articulo 176 dé la Constitucion
se fijaban ciertas limitaciones para desarmar a algin pueblo’” (83).

Dias antes del amotinamiento, “mas de treinta esclavos hegros de Belice
penetraron con armas y pélvora al Petén” acogiéndose al asilo y oportunidad
de manumisién, automdtica segin la Ley sobre Libertad de los Esclavos
puesta en vigor por decreto de la Asamblea Nacional Constituyente desde el
afio anterior. EI Comandante General de Petén, Luis Vera, lo notifica asi al
Gobierno Central y agrega “‘que se les embargé las armas y la pélvora y los
llevo a residir al pueblo de San Benito’ (84).

Sin embargo, no permanecieron muchos dias los esclavos fugos en San
Benito, pues los colonos ingléses sobgrnaroit afa Municipatidad para que ordenase
al Comandante Vera la devolucion de los esclavos. En lugar de oponerse,
como estaba obligado por las leyes, Vera se confabulé con la Municipalidad,
recibiendo muy probablemente parte del soborno, y los esclavos fugos fueron
devueltos a Belice. Cuando el Gobierno Central traté de indagar las.causasdel
amotinamiento de los negros, mulatos y zambos de San Benito, se encontrd
con la desagradable noticia de la violacién de las leyes de asilo por parte de la
Municipalidad y el Comandante Vera. Al verse denunciado éste, quiso
traspasar la.responsabilidad a la Municipalidad de Los Remedios, iniciando un
juicio contra ella “’por haber recibido dinero de los ingleses de Belice a cambio
de la devolucion de unos esclavos fugos” (85). La Municipalidad, como parte
de su defensa, denuncié la complicidad de Vera y el asunto adquirio
caracteres de gravedad politica. Por lo tanto el Senado Federal mismo,
constituido en tribunal para declarar si habia q no fugar a formacién de causa
contra el Comandante del Petén, pide en comunicacion del 7 de diciembre de
1825 al Secretario del Departamento de Guerra los antecedentes del suceso y
""que se cite al referido comandanté™a deéclarar en el juicio iniciado contra é! (86).
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Con fecha 19 de diciembre notifica el Comandante General de las
Armas de la Federacion, Francisco Cascara, al Secretario de Estado y del
Despacho de Guerra, “‘que por el correo del dia dieciocho, dirigio al
Comandante del Petén, Luis Vera, la intimacién acordada el dia siete por el
Senado Federal para presentarse a declarar en el juicio que se ie seguia’ (87).
El Senado, en la sesion del dia cuatro de abril de 1826, declar6 con lugar la
formacion de causa, “‘por haber concurrido con su autoridad militar a la
entrega de los esclavos fugos del Establecimiento de Belice, infringiendo los
Articulos 12, 13 y 176 de la Constitucién y la Ley de! diecisiete de abril de
1824"' (88).

El motin de San Benito, de solidaridad étnica, que de hecho violaba las
leyes civiles, sirvié para tratar de restituir una situacién juridica quebrantada.
No fue posible ya rescatar los esclavos devueltos por Vera y la Municipalidad;
pero se establecié un precedente de apego a la Ley del Asilo, a Ia que antes y
después de este lamentable suceso otros esclavos se acogieron.

Muy diferentes fueron las acciones de los caribes y negros de lzabal y
Honduras con motivo de las guerras civiles entre conservadores y liberales. En
1832, José Bustillo, de reconocida posicion conservadora, se sublevé contra el
gobierno morazanista, trasladandose “A Belice, para adquirir armas y luego
atacar varios ‘caribales’ y la plaza de Izabal'’ (89). Derrotado Bustillo, tratd de
conseguir la alianza de grupos negros y zambos-caribes de Belice, y la costa
norte de Honduras, que efectivamente participaron en las acciones contra el
ejército liberal. En mayo, fue ocupado Trujillo por el ejército morazanista,
comandado por el Teniente Coronel Francisco Ferrera, de lo cual notifica el
Presidente Federal al Congreso, y a la vez expone que se ha creado “el
problema relativo a que se hace con los caribes que tomaron parte en la
rebelion”’. Morazin propone que *’sean trasladados a las inmediaciones de los
puertos del sur”, en su nota del 5 de mayo del mismo afio (90). Pero la
inquietud no amaino, por los desmanes de las tropas morazanistas en Omoa y
otros lugares.

El de 3 de.junio, el Comandante de Omoa informa que “los morenos
emigrados a las costas de Belice, incitados por los facciosos derrotados en
1832, pretenden atacar la plaza’” (91) La intranquilidad se debia a que
algunos oficiales y soldados del Ejército Federal y del Ejército del Estado de
Guatemala, habian tomado forzadamente para su servicio “‘a los hijos de
varios morenos de Omoa’’. Por lo tanto, con fecha 4 de enero de 1833, el
Presidente Morazan, previniendo estallidos de violencia que pudiesen
redundar en beneficio de sus enemigos conservadores, ordena que se abra una
investigacion para determinar qué oficiales y soldados habian incurrido en
es0s hechos, “‘que violan las leyes que prohiben la servidumbre’” (92).

Si afrontamos los hechos, podemos llegar a la conclusién de que estos
motines y sublevaciones contra Morazan podrian haber degenerado en guerra
civil, pero son esencialmente diferentes de los movimientos acaudillados por
Atanasio Tzul y Lucas Aguilar. Estos no disputaban el Gobierno Central a
otra faccion, sino que querian establecer una nacién diferente. Se parecen
mas, entonces, a los movimientos Mosquitos de mitad del siglo XIX.

Como sabemos, en el nuevo expansionismo inglés, durante las épocas de
Chatfield (Cénsul britdnico en Centroamérica) y Alexander MacDonald
(Intendente de Belice), los britanicos ocuparon Roatdn, la Mosquitia, la isla
de Great Corn y Bocas del Toro (Panamd); bloquearon Nicaragua y crearon el




protectorado britdnico del Reino Maosco en la planicie atlantica de Nicaragua
y alrededores de la laguna Caratasca en Honduras. Sin embargo, los Estados
Unidos de Norteamérica iniciaban su auge expansionista y solo la firma del
tratado de Clayton-Bulwer (1850) evité una confrontacién en gran escala. E|
tratado impedia a ambas potencias el establecimiento de guarniciones y
colonias en Centroamérica, pero fue violado por la persistencia del
protectorado del Reino Mosco hasta finales del siglo. En 1894, durante la
administracion de José Santos Zelaya, el coronel Rigoberto Cabezas ocupd
Bluffields y reconquisté el Reino Mosco. Gran Bretafia no reconocid la
conquista sino hasta 1905.

Al igual que los movimientos quichés de 1820, pues, los movimientos
moscos se propusieron la creacion de un Estado Independiente del gobierno
central de la nacidn centroamericana. Pero a diferencia del primero, contaron
con el apoyo inglés y lograron hacerlo y mantenerse asi por casi medio siglo.

Las “minorias étnicas” de Belice, lzabal y costa norte de Honduras no
podian aspirar a tanto. Mds bien constituian un recurso meramente militag
efectivos, para movilizarlos dentro de los ejércitos liberales y conservadores.
Pero constituian ademds grupos con cierta solidaridad étnica susceptibles de
ser movilizados apelando a ella. En 1871, los liberales guatemaltecos se
propusieron el derrocamiento del regimen conservador del General José Maria
Medina de Honduras, y lo consiguieron meses mds tarde. El General Medina
buscé el apoyo de esas minor{as étnicas. El ministro de Relaciones Exteriores
del gobierno impuesto por los liberales en Honduras, escribi6 a! de
Guatemala, adjuntando copia de la nota enviada al Ministro de la Gran
Bretafia en Centroamérica, reiativa a que “...el ex-presidente ...desde Omoa,
intenta reconquistar el poder, obteniendo el apoyo de sibditos ingleses
residentes en Belice y en Jamaica’ (93). En la nota al ministro britdnico se
indicaba que ‘“Medina ha reclutado gente en Belice y Jamaica, y (que)... el
Superintendente de Belice envié la goleta de guerra ‘Espartano’ a prestarle
ayuda” (94). El intento de Medina fracasd y los liberales se afirmaron. Pero
una vez mds las minorias étnicas fueron objeto de estimulos y solicitudes de
alianzas para participar en acciones militares, en guerras civiles, en la iucha
por el gobierno central,
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CAPITULO VINl
DISCUSION Y CONCLUSIONES

Las fuentes documentales revelan que, efectivamente, la participacion
de negros, mulatos y zambos en la organizacién formal de las instituciones
militares fue temprana, desde la segunda mitad del siglo XVI. Su acceso a
instituciones tales como la Universidad, las jerarquias eclesiasticas, los puestos
de eleccion popular  etc., fue tardio y legalizado hasta el primer cuarto del
Siglo XIX.

Sin embargo, los .negros, mulatos, y zambos milicianos_ iniciaron el
acceso de hecho a éstas Gltimas antes que la liberalizacion de la politica real
sobre cuestiones socio-raciales lo sancionara legalmente. Su condicién militar
también los liberd de su tratamiento como “sGbditos menores” sujetos a un
tutelaje de hecho, por lo que, ante las leyes relativas al matrimonio,
aparecieron como mayores.

En las milicias, ademds, no eludieron los impuestos (como los negros y
mulatos dedicados a las artesanias y oficios mecanicos sin agremiarse), sino
que fueron legalmente exonerados de los mismos, en reconocimiento a sus
servicios y méritos.

En cuanto al fuero militar propiamente dicho, les valid para ser
eximidos de responsabilidades cuando acaudillaron motines populares o
participaron en ellos, y les protegié del Santo Oficio, ensafiadocontra negros
y mulatos. Y cuando eran considerados una amenaza para la seguridad del
Reino de Guatemala, més privilegios y prestaciones recibieron.

No dejaron de tener, también, alguna educacion en las milicias.

Sin embargo, éstas mejorias en la condicién social de los milicianos
negros, mulatos y zambos, son solamente manifestaciones mas visibles de
procesos profundos y menos visibles. En la "“gramdtica’’ de las relaciones de
identidad culturalmente posibles; en la distribucién de derechos y
obligaciones asignados a las posiciones (status) en que interactuaban, vinieron
a operarse transformaciones fundamentales.

De éstos procesos participaron no solo ios reclutas nacionales, sino
también esclavos fugos de establecimientos ingleses; zambos-caribes vy
zambos-mosquitos de regiones pacificadas; y contingentes franceses ya aliados
de los espafioles, ya deportados por ingleses de posiciones francesas a
territorios.supuestamente bajo dominio espaiol. .

Ahora bien. Aln en los tiempos de Galvez, el ejéreito en total —indios,
espafioles, mestizos, negros, zambos y mulatos— nollegd alos 15,000 hombres y
en tiempos de Salazar no pasé delos 35,000 . Por ésta época la poblacion del
Reino ya estaba acercindose al millén de habitantes, con una proporcién
aproximada de un 300/0 de pardos y negros (unos 300,000 individuos). ¢Qué
alcances sociales, se preguntara, podria tener aun el mas intenso
reclutamiento, siendo la proporcidén de milicianos negros y mulatos tan baja
dentro del nimero total de negros y mulatos del Reino? La pregunta
obliteraria, a primera vista, cualquier argumento a favor de la importancia de
la participacion de los negros, mulatos y zambos en las milicias como factor
de transformacidn en los esquemas clasificatorios de tipo étnico.

Tras una objecidn semejante, se esconderia sin embargo, el supuesto de
que es la cantidad de individuos participantes en algin proceso
histérico-social la condicién de mayor impacto transformador en los sistemas
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de relaciones étnicas. De aceptarse tal supuesto, la objecidon seria
verdaderamente seria. Pero la aparicion de procesos ‘“‘perturbadores” en
dichos sistemas obedece, segin las investigaciones antropologicas modernas,
no a la cantidad de personas participantes, sino a las condiciones globales de
la sociedad que rednan las caracteristicas de permanencia e intensidad.

Con relacion a éstas, debe mantenerse a la vista que, (1) el estado de
guerra entre Espafia y potencias rivales fue, en la practica, ininterrumpido, y
el comercio de exportacion dependia de las costas, en buena medida; (2) el
constante aumento de ““la plebe’’ (mestizos, criollos pobres, negros, mulatos y
zambos) en las ciudades espafiolas y pueblos de indios, se convirtié en motivo
de intranquilidad. para los espafioles vy criollos acomodados, por lo que
mantuvieron las funciones policiacas de las milicias como una cuestion de
necesidad permanente; (3) grupos ‘“fronterizos’, tales como zambos-caribes y
zambos-mosquitos se aliaban a los ingleses, sirviéndoles como cabezas de
playa y vanguardia en ataques a poblaciones espafiolas; (4) el permanente
agotamiento de las cajas de la Real Hacienda movia a los funcionarios a
mantener vigilancia en las costas y caminos, a fin de evitar el contrabando y la
evasion de las garitas fiscales; (5) la necesidad de absorber y mantener bajo
control a @sclavos fugos que encontraban aqui manumision, y a los
contingentes aliados y deportados de otros territorios.

Estos fenomenos permanentes e intensos durante los siglos XVil. y
XVl hicieron de las milicias no solo un mecanismo de control social interno
y/o defensa exterior, sino una especie de valvula de seguridad para las
tensiones internas.

Por otro lado, el nimero de personas que ingresaban a las milicias y
egresaban de ellas no es tan infimo como pareceria. Es mds bien el corto
tiempo de servicio lo que crea la ilusion de una minoria miliciana negra
microscopica e intrascendente. Si el nimero total de milicianos no se elevaba
demasiado era porque las constantes levas se acompafiaban de constantes
reorganizaciones internas y constantes bajas, tal y como lo muestran los
documentos sobre actividad organizativa. Los elementos dados de baja
volvian a sus comunidades con una nueva imagen social que empezaba a
resultar incongruente con el estereotipo negativo que hacia de los negros,
mulatos y zambos una “casta menos (til por su innata floxera y abandono...
falta radical de verglienza... no hacen cosa de provecho, pasindoseles el
tiempo en holgazaneria... propensos al robo... regular hombre de bien, es tan
raro encontrar... zanganada perjudicial... embriagandose, hiriendo vy
matandose atrozmente...”, como los retratan los Apuntamientos del Real
Consulado de Comercio.

Puede argumentarse, desde perspectivas actuales, que el soldado de baja
continuaba sin prestigio a los ojos de los espafioles y criollos acomodados.
Pero habré que argumentar también que eso s6lo era probabie que sucediera
en el caso de los soldados rasos y no en el de los galonistas, y menos atn en el
de los militares de alta graduacién. Y todavia mds importante, aun los
soldados rasos provenientes de vecindarios y suburbios citadinos, o de
comunidades rurales, fueron vistos, por sus propios coterraneos al retornar a
sus lugares de origen, como poseedores de una nueva imagen o identidad
social. {No es éste, acaso, un ingrediente importante del liderazgo de los
milicianos negros y mulatos de baja graduacion en los motines populares de la
Verapaz en 1821?

La documentacion es clara, sin embargo, al mostrar que en la jerarquia
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de las milicias negras, mulatas y pardas, individuos de tales identidades étnicas
escalaron posiciones de alto rango, como capitanes y coroneles. Y la
incorporacion de los milicianos haitianos al ejército del Reino, provoco en las
principales ciudades y guarniciones del mismo, la aparicion de militares de
alto rango, como generales y mariscales. No es extrafio que por esta época
tanto en las esferas gubernamentales como en otros sectores sociales se
efectuaron redistribuciones de deberes y derechos, descargando a los
milicianos negros y mulatos de los primeros, y acumulando a su favor los
segundos. La exoneracién de tributos e impuestos; el tratamiento preferencial
enlos tramites. matrimoniales; la asignacién de subsidios adicionales a los
sueldos; la adjudicacion de tierras y el financiamiento de la construccidon de
viviendas formales; el disimulo de las faltas por parte de las autoridades y la
indiferencia de éstas ante su participacidon en motines; la proteccion contra el
Santo Oficio. Todas éstas, son manifestaciones de transformaciones en las
dimensiones del status que tradicionalmente ocupaban negros, mulatos Y
zambos al establecer relaciones con otras identidades étnicas.

Aun en el punto més sensible de la conciencia espafiola y crioila —la
identidad adscrita de “'noble’ — se abrieron las puertas a los milicianos negros,
mulatos y zambos (cf. La Real Cédula de 1799 sobre la equivalencia de la
nobleza “de sangre” con la que conferia la condicidn militar). He aqui algo
revelador: la identidad de noble tradicionalmente adscrita sélo a espafioles,
criollos e indios, pas6 a convertirse en una identidad susceptible de ser
adquirida por negros, mulatos y zambos a condicion de participar del cardcter
militar.

La nueva distribucién de derechos y obligaciones, el cambio de status y
la apertura de la gramdtica social a nuevas relaciones de identidad, no
alcanzaron, sin embargo, a todos los negros, mulatos y zambos del Reino.
Primero, porque los milicianos constituian una proporcion baja dentro de la
poblacion total de negros, mulatos y zambos. Y segundo, porque aun dentro
del servicio militar, no todos los milicianos negros y mulatos disfrutaron de
tales privilegios y prestaciones. Tampoco debe entenderse que la
transformacién de las condiciones étnicas de las identidades negros, mulatos y
zambos haya significado un mejoramiento automdtico de sus condiciones
materiales de vida. En relacion con esto altimo, al margen de las milicias,
importantes grupos de negros, mulatos y zambos lograron mejorar tales
condiciones, dedicandose a las artesanias y los oficios mecanicos. Pero su
situacion irregular con respecto al cobro de las alcabalas, y el resentimiento de
los espafioles y criollos agremiados, obstaculizaron el mejoramiento de su
imagen social.

Esto significa que los factores que condicionaban la asociacion de
estereotipos negativos a ciertas poblaciones de negros, mulatos y zambos, y
que afirmaban la distribucion de deberes y derechos desfavorable para ellos,
no desaparecieron. Por ésto, a finales de la colonia continuaba hablindose de
ellos como una “casta menos Util... floxa... holgazana... zanganada
perjudicial...”. Pero también significa que junto al negro y mulato despreciado
y marginado de planes de interaccién con mejor status, surgieron otros negros
y mulatos diferentes: “'...sibditos leales... servicios Gtiles a Su Majestad...
ocupados en oficios de provecho... arrojados y valientes en la defensa del
Reino...”, etc. Estos nuevos negros fueron asimilados sin dificultad dentro de
la categoria de ““ladinos”, pues los nuevos status y relaciones de identidad en
qQue pasaron a interactuar eran esencialmente los mismos que tenian los
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criollos y algunos espafioles. Y una vez dentro, su nominacion con el lexema
/ladinos/ era congruente con las transformaciones de su condicién étnica, mds
congruente que los lexemas /negro/, /mulato/, /zambo/ utilizados en sentido
de connotaciones de estatus.

Se hace necesario investigar la participacion de los indigenas en las
milicias. Pero los datos que ahora tenemos muestran que ‘a pesar de su
amplio acceso a ellas, su retraccion a comunidades semi-cerradas los sustrajo
de la posibilidad de utilizar las milicias y la condicion militar como un
vehiculo de movilidad social y como un puente para penetrar otras
instituciones “ladinas”’. Este hecho ha de tomarse en cuenta para explicar por
qué hasta hoy han continuado como una categoria social distinta no sélo en
la cultura popular sino también en el sistema juridico de la RepUblica.

De las evaluaciones anteriores, podemos llegar a las siguientes
conclusiones:

1.— La redistribucion de derechos y obligaciones en forma favorable a los
negros, mulatos y zambos en calidad de milicianos, funcioné como un
transformador de sus status en las relaciones de identidad étnica en que
participaban.

2.— La transformacion de sus status posibilitd una apertura “gramatical’’ al
establecimiento de nuevas formas de interaccién y relacién entre la suya
y otras identidades étnicas, lo que de hecho constituy® una apertura de
otras instituciones y procesos sociales a los que s6lo mds tarde tuvieron
acceso legal.

3.— Los taxa y lexemas “negro”, ““mulato’’, “zambo’’ que antes se oponian
a “espafiol”” y ""criollo”, pasaron a incluirse verticalmente en el taxén
“ladinos”, junto con ellos, y en oposicién a “indios’’. Esta es otra razén
por la que la categoria ““indios” ha permanecido.

4.— EIl periodo de mayores transformaciones en las condiciones étnicas de
negros, mulatos y zambos se extendio en la segunda mitad del siglo
XVIH y primer cuarto del sigio XIX, cuando convergian, por un lado,
una intensificacion de fas procesos de miscegenacion y transculturacion,
y por el atro, los procesos de liberalizacion de la politica socio-racial de
la Corona, a nivel juridico.

5.— El propoésito de ésta tesis es doble: (1) proponer un nuevo marco
tedrico que sugiere no sdlo nuevos problemas para la investigacion
historica, sino un nuevo enfoque interpretativo aplicable ain a
materiales historicos ya publicados (Primera Parte); y (2), hacer una
contribucion al estudio de las relaciones étnicas en Guatemala,
explorando uno de los muchos aspectos que se hace necesario investigar
a fin de esclarecer el problema etnolégico.

6.— Las conclusiones no pueden considerarse como definitivas, sino, en el
mejor de los casos, como muy probables en vista de ios hallazgos
historiograficos logrados.
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